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»Wspolczesne podréze kulturowe” pod redakcja Marka
Kazimierczaka to poktosie IV Ogdlnopolskiej Konferencji
Naukowej z cyklu ,Turystyka w  humanistycznej
perspektywie” organizowane] przez Zaktad Kulturowych Podstaw Turystyki Wydziatu
Turystyki i Rekreacji Akademii Wychowania Fizycznego w Poznaniu. Zaznaczmy juz na
wstepie z satysfakcja — tym razem to publikacja na znacznie wyzszym poziomie niz
poprzednie.

Ksigzka zostala podzielona na cztery rozdziaty: ,,Podrézowanie jako doswiadczenie
filozoficzno — kulturowe”, ,,Rozw0j i przemiany turystyki w spoteczno — kulturowych
analizach”, ,,O nowych 1 sprawdzonych formach turystyki kulturowej” oraz ,,W sferze
kulturowo-przyrodniczych doswiadczen turysty”. Rozdzialy sa nieproporcjonalne: w
pierwszym zamieszczono cztery artykuly, w drugim — sze$¢, w trzecim — dziewigé, a w
czwartym — osiem. Na dodatek, nie wszystkie z tekstow zamieszczane w danym rozdziale
faktycznie odpowiadaja tematowi obszaru badawczego, np. w rozdziale trzecim pt. ,,0
nowych 1 sprawdzonych formach turystyki kulturowej” znajdujemy tekst poswigcony
»Autentyzmowi jako elementowi atrakcyjno$ci turystycznej zabytkow architektury”, a w
rozdziale pierwszym ,,Podrézowanie jako doswiadczenie filozoficzno — kulturowe” tekst ,,W
poszukiwaniu naturalnego szczg$cia — turystyka rowerowa jako przejaw wolnosci”.
Dodatkowym minusem moze by¢ fakt, ze teksty - w wigkszos$ci - sa bardzo krotkie — $rednio
10-12 stron. Najdluzszy artykut ma 24 strony, a najkrotszy zaledwie 8 — ze stowami kluczami,
streszczeniem oraz bibliografia wlacznie! Naturalnie nie mozna zakladaé, ze ilo$¢
automatycznie przeklada si¢ na jako$¢ ale czy na 8 stronach jest mozliwe przeprowadzenie
jakiegokolwiek dowodzenia badawczego? Dodatkowym mankamentem tomu jest fakt, ze
pewne grupa artykutow jest nie do konca przemyslana, co wyraza si¢ m. in. tym, ze ich
autorzy poruszaja w tekstach po kilka watkow, albo zZe ich refleksja - po jakby wymuszonym
wstepie 1 gladkim opisie - nie prowadzi do zadnych wnioskow.

Teksty sa dosy¢ nierowne — nawet jesli objetosciowo artykuty wydaja si¢ by¢ podobne,
ich waga merytoryczna nie musi by¢ jednakowa. I tak w rozdziale pierwszym -—
»Podrozowanie jako do$wiadczenie filozoficzno — kulturowe”, znajdujemy dwa teksty:
artykut Jerzego Kosiewicza ,,Rozwazania o duchowosci 1 spirytualizmie w turystyce” oraz
Rafata Prinke ,,Rycerze, pielgrzymi, filozofowie. Subkultury podrézy w kulturze zachodu” —
kazdy 10-cio stronicowy. Pierwszy z nich — po wprowadzeniu definicji duchowosci oraz
spirytualizmu przedstawia proces estetyzacji i sakralizacji przyrody jako formg¢ uduchowienia,
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az po animizacj¢ - szczegllnie w przypadku gor. Autor jako przyklady duchowosci w
turystyce podaje wedréwki religijne — rozwazane jako takie, nie biorac pod uwageg np.
generalnego upadku duchowos$ci. Dla Kosiewicza zaréwno wyprawy patnicze, jak i
pielgrzymkowe czy migracje religijne (ktore w mys$l definicji nie sa forma turystyki w ogole)
sa przyktadami duchowosci, a nawet spirytualizmu w turystyce. Dodatkowo artykul nie
prowadzi do zadnych wnioskow.

Na drugim biegunie znajdujemy tekst Prinkego — rownie krotki, ale ciekawie
obrazujacy sytuacje w metodologii turystyki kulturowej dzi§, gdzie probuje si¢ tworzyc
kolejne formy turystyki przez prosta zamiang rzeczownika w przymiotnik, bez glgbszej
analizy potrzeby tworzenia kolejnego typu metodologicznego, ani zwracania uwagi na
potrzebg tworzenia takowego. Autor proponuje zwroci¢ uwage na typy turystyki nie poprzez
proste przypisywanie okre$lnikow na zasadzie — traktuje o eventach: turystyka eventowa, o
dziedzictwie kulturowym: turystyka dziedzictwa kultowego itd., ale poprzez uzycie figur. W
tym konkretnym przypadku sa to: rycerz, pielgrzym, filozof, gdzie kazda z tych figur co$
symbolizuje. Rycerze w rozumieniu autora to osoby zajmujace si¢ rekonstrukcja historyczna,
turniejami oraz szeroko pojgta zabawa z historia; Pielgrzymi — to wyznawcy, ktorzy wedruja z
potrzeby zwiazanej z nakazem religijnym (jak muzutmanie, ktérzy obowiazkowo musza raz
w zyciu odwiedzi¢ Mekke, albo ci hindusi, ktérzy musza uda¢ si¢ do Varanasi); ale takze ci,
ktorzy pielgrzymuja, bo chca, osoby podazajace z pobudek religijnych lub w kontekscie
pradow takich jak New Age, obok nich pielgrzymi, ktérzy podrézuja z potrzeby realizacji
zatozen swojej subkultury, np. hipisi. W koncu filozofowie, ktorzy udaja si¢ w poszukiwanie
wiedzy praktycznej, prawdy o $wiecie materialnym, umiejgtnosci. Kiedy$ byli to czeladnicy,
uczniowie 1 wyktadowcy akademiccy czy alchemicy, dzi$ sa nimi np. uczestnicy wypraw typu
»living history”. Autor na dziesigciu stronach jest w stanie przedstawié¢ problem badawczy,
swoOj punkt widzenia oraz podsumowanie zagadnienia piszac tresciwy, cho¢ nad wyraz
zwigzly artykul naukowy.

W kolejnym rozdziale znajdujemy artykuly autorow, o ktéorych $miato mozna
powiedzie¢, ze sa tworcami metodologii turystyki czy konkretniej: turystyki kulturowej w
Polsce — jak Z. Kruczek czy A. Mikos von Rohrscheidt, z ktorymi zestawia si¢ jeden z
najstabszych artykutow tomu — ,Filozofia kultury jako inspiracja dla andragogiki kultury i
turystyki” Lucjana Turosa. Niestety autor nie wyjasnia, czym jest andragogika, a tym bardziej
andragogika kultury czy turystyki, nie doprecyzowuje takze, jak rozumie pojecie filozofii
kultury — czy chodzi tu bardziej o Diltheya czy moze Adorno. Mozemy si¢ za to dowiedzie¢,
ze autor na ten temat napisal juz kilka artykuléw czy szerszych opracowan, wiele akapitow
konczy si¢ podsumowaniem ,,Procesy te zostaly przedstawione m. in. w mojej pracy (...) ”,
,.Problem ten jest zasygnalizowany jest’' takze i w mojej pracy (...)”. Ponadto znaczna czgsé
akapitow to powtorzenie jednej, parokrotnie przetworzonej mysli, np. ,turystyka wymaga
pasji, mito$nictwa i tworczych zainteresowan, te trzy skladniki: pasja, zainteresowanie i
cickawo$¢ §wiata — a takze wolno$¢ przekraczania granic panstw — powoduja, ze kultura
zwiedzanych krajow i1 ich obywatele staja si¢ obiektem obserwacji i refleksji turystow i
zrodlem glebokich doznan kulturoznawczych”?. Nie dziwi zatem, ze az cztery na pigé
przypisow to odestania do wlasnych tekstow, a 12 pozycji bibliograficznych na zestawionych
28 — to pozycje autorskie!

W tym samym rozdziale znajdujemy artykul autorstwa Andrzeja Warteckiego ,,Formy
turystyki kulturowej wykorzystywane przez organizatorow imprez turystycznych”, w ktorym
- abstrahujac juz od dziwnego jak na artykut naukowy sposobu edycji, gdzie punktuje si¢
zatozenia czy wnioski - znajdujemy przede wszystkim tabele, ktéore maja by¢
podsumowaniem badan. Niestety, autor nie podaje, w jaki sposob te badania przeprowadzit —

*! Nie jest to blad recenzja ale dostowny cytat ze s.105.
> Lucjan Turos ,Filozofia kultury jako inspiracja dla andragoniki kultury i turystyki edukacyjnej” [w:]
»Wspolczesne podroze kulturowe” pod red. Marka Kazimierczaka s. 104.
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poza ogledna informacja ze ,badania przeprowadzono w 10 wybranych firmach
turystycznych (wéréd organizatoréw imprez turystycznych — touroperatordw)”>, a co za tym
idzie, na jakiej podstawie wysnul wnioski. Jako badanie traktuje si¢ przeciez zar6wno
wywiad, ankietg ale takze (niestety) analiz¢ oferty, w tym oferty zamieszczanej na stronach
internetowych. W zakonczeniu artykutu autor przedstawia mato odkrywcze wnioski finalne,
dotyczace funkcji turystyki kulturowej czy form dystrybucji jako produktu podstawowego lub
postronnego, czy tez np. taki, ze pomimo wyraznego zaakcentowania elementu kulturowego
turystyki, sam turysta nie zawsze zdaje sobie sprawg, ze uczestniczy w podrozy
kwalifikowanej jako wycieczka (cho¢by fakultatywna) z sektora turystyki kulturowe;.

Rozdzial trzeci — ,,O nowych i sprawdzonych formach turystyki kulturowej” jest
najbardziej pojemnym — zar6wno objgtosciowo, ale przede wszystkim treSciowo elementem
publikacji. Znajdujemy w nim analizy réznorakie — zaréwno co do tresci, jak i
prezentowanego poziomu. Niektore przerazaja — nie tyle forma wlasna co prezentowanym i
analizowanym zjawiskiem, np. artykut Karoliny Buczkowskiej , Turystyka kreatywna —
znaczacy trend podrozy kulturowych™®*, w ktorym autorka przedstawia coraz popularniejsza
forme¢ turystki w postaci wyjazdow angazujacych turystow w dziatanie, a nie tylko
pozwalajaca podziwiaé, kontemplowac¢ i konsumowaé. Wyjazdy te jednak nie maja zbyt
wiele wspolnego z rzeczywista kreacja, sa one w gruncie rzeczy jedynie warsztatami —
lepienia garnkéw z gliny, tanca czy kaligrafii. Jednak sprzedane w odpowiedniej otoczce,
przy odpowiednim zaangazowaniu srodkow na reklame, moga stac¢ si¢ wkrotce takim samym
placebo dla pseudo turystow kulturowych jakim obecnie jest zorganizowana turystyka
masowa do np. Egiptu.

Innym ciekawym przyktadem z tego rozdziatu moze by¢ artykut Izabeli Wyszowskiej
»lurystyka esperancka jedna z propozycji wspotczesnego podrozowania”, w ktorym autorka
przedstawia materiat poswigcony fenomenowi jezyka esperanto, wciaz budzacego
zainteresowanie na S$wiecie 1 ruchowi turystycznemu zorganizowanemu wokot tego
zagadnienia — zaréwno osoby tworcy — Ludwika Zamenhoffa (bgdacego w Polsce raczej
potencjatem wciaz niewykorzystanym) jak i formami turystyki zogniskowanej wokot jezyka
esperanto, czyli przede wszystkim kongreséw, zlotéw, zjazdow, festiwali, szkolen itd.
Interesujace na tym tle wydaja si¢ by¢ badania przeprowadzone przez autorke na grupie
studentow Akademii Wychowania Fizycznego w Poznaniu, ktoére przed potencjalnymi
organizatorami turystyki kulturowej obnazaja nikla $§wiadomos$¢ zjawiska, czyli de facto
ukazuja nader ograniczone mozliwos$ci rozwinigcia takiego produktu w Polsce.

Bardzo ciekawe takze jest spojrzenie Klaudiusza Swigckiego w artykule ,,Peregrynacje
do miejsce zwigzanych z teatrem Cricot 2. Przyczynek na temat rozwoju turystyki teatralnej”.
W tekscie autor przedstawia definicjg turystyki teatralnej, ktora on sam okresla jako turystyke
do miejsc zwiazanych z szeroko pojeta ,,aktywnoscia performatywna cztowieka”. W jej
ramach miedcityby si¢ tradycyjnie rozumiane inscenizacje dramatyczne w teatrach
instytucjonalnych, jak 1 spektakle eksperymentalne, widowiska plenerowe oraz innego
rodzaju eventy teatralne. Znalaztyby tam takze swoje miejsce obrzedowe formy teatralne,
kultywowane lub reaktywowane na potrzeby turystyki w roznych czesciach swiata. Pod
pojgciem turystyki teatralnej rozumieliby$Smy takze peregrynacje do miejsc zwigzanych z
dziejami teatru oraz z postaciami tworzacymi jego historig.”” W dalszej czesci artykutu
znajdujemy informacje zaréwno dotyczace tworcy omawianego zjawiska — Tadeusza Kantora

2 Andrzej Wartecki ,,Formy promocji turystyki kulturowej wykorzystywane przez organizatorow imprez
turystycznych” [w:] ,,Wspolczesne podréze kulturowe” pod red. Marka Kazimierczaka s. 132.

** Abstrahujac od podstawowego bledu utozsamienia kultury masowej z popularna vide: Bennet, Arnold, Eliot,
Nietzche, Ortega y Gasset, Stuart Mill, de Tocqueville, le Bond, Reich, Arendt, Pareto, Mosca, Giner,
kornhauser, Swingewood, Bell, Shils czy Strinati.

* Klaudiusz Swigcicki ,,Peregrynacje do miejsc zwiazanych z teatrem Cricot 2. Przyczynek na temat rozwoju
turystyki teatralnej” [w:] ,,Wspotczesne podroze kulturowe” pod red. Marka Kazimierczaka s. 205.
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jak 1 jego autorskiego teatru Cricot, a takze opis potencjalnego szlaku, z uwzglgdnieniem
miejsc, 0séb oraz eventdw — z pelnym zatozeniem jego potencjalnosci wiasnie.

W ostatnim rozdziale, zatytulowanym ,W sferze kulturowo — przyrodniczych
doswiadczen turystyki” znajdujemy artykuty najbardziej nieréwne — zaréwno co do zakresu
badawczego, jak 1 poziomu. Calo$¢ rozpoczynaja dwa teksty dotyczace krajobrazu w
turystyce kulturowej — artykut Iwony Miedzinskiej ,,Krajobraz w podrozy — migdzy
identyfikacja a kreacja” oraz Aleksandry Machnik — ,,Przyrodnicze drogowskazy i elementy
stworzone przez natur¢ w podrozy kulturowej”. W pierwszym z nich, poza wnikliwym
opisem zagadnienia krajobrazu i jego rodzajow oraz proba okre$lenia jego roli w turystyce,
nie znajdziemy informacji, jaki jest jego zwiazek z kultura — poza tym, ze jaki$ jest na pewno.
Obok niego pojawia si¢ artykul analizujacy poszczegélne elementy krajobrazu — jak
kamienie, lasy, drzewa, wody, blota, a nawet klimat — w ujeciu sensu stricte kulturowym,
gdzie kamienie, lasy 1 woda posiadaja funkcje pomnikéw kultury czy miejsc legendarnych lub
historycznych pelniacych dzi§ wazne funkcje turystyczne. Autorka przedstawia ich rolg w
czasach gdy powstawaly oraz obecnych, a takze powody dla ktorych... nadal sa kreowane.

Kolejne dwa teksty skupiaja si¢ bardziej na opisie przestrzeni, do ktdérych wtoérnie
dobrano zagadnienie badawcze. Pierwszy z nich — M. Zamelskiej i B. Kaczor ,,Podréze
kulturowe — marzenia czy rzeczywistos¢” skupia si¢ na zagadnieniu odpowiedzialnosci w
turystyce w kontekscie opiséw atrakcji turystycznych w dwdch odrgbnych destynacjach, tzw.
egzotycznych — za przyktady stuza tu opis wioski papuaskiej oraz szlaku historii Inkow.
Szkoda, ze po ciekawej analizie wnioski sprowadzaja si¢ do lakonicznego stwierdzenia, zZe
turystyka odpowiedzialna to przysztos$¢ turystyki - dzigki turystyce kulturowej. Gorzej jest w
przypadku kolejnego tekstu — ,,Doswiadczenie kulturowe Afryki w oczach trampingowego
podréznika i turysty” Moniki Tomaszewskiej, z ktorego dowiadujemy sig, ze wielu autorow —
zaroéwno literatury faktu jak i beletrystyki pisato, ze Afryka jest cudowna, ale nie dowiemy si¢
niczego ponad to, ze Afryka ma swojego ducha, jest niezwykla, efemeryczna. Autorka nie
ujawnia nawet czy sama ma jakikolwiek wlasny poglad na t¢ kwestie. Turystyka
trampingowa jest za$ ,,doczepiona” do tematu nieco na wyrost: cho¢ intuicyjnie to
przeczuwamy, to przeciez z tekstu nie dowiadujemy sig, jak ma si¢ turystyka trampingowa do
Afryki czy Afryka do trampingu. Przeczytamy za to, ze ,Podréz do Afryki jest
poszukiwaniem spontaniczno$ci, autentyzmu w $wiecie, w ktérym dazenie do konformizmu
stato si¢ przedmiotem codziennego pozadania” lub ze ,,Afryka jest wciaz niespetnionym
marzeniem”?° .

Do stabszych tekstow tomu nalezy z pewnoscia artykul A. Matusiak ,,Alternatywne
sposoby podrézowania i1 uprawiania turystyki jako droga akulturacji?”, w ktéorym Autorka
nieco bezkrytycznie wychwala alternatywne podrézowanie typu ,,dom za dom” czy ,,go$cina
za goscing” — nie podajac innych alternatywnych form podrézowania — i przeciwstawia je
,hagannym patologicznym formom podrézowania®?’- Wyraza przy tym nadzieje, ze ta
konkretna forma (dom za dom — goscina za gos$cing) turystyki moze ,,w przysztosci stac sie
sposobem na ograniczenie wzrostu ruchu turystycznego”. W dalszej czesci artykutu autorka
(blednie) utozsamia kazdego turyste indywidualnego z tymi z nurtu ,,backpackers”, a takze -
piszac o akulturacji i dialogu kulturowym - wprowadza binarny podziat na ztego turystg
masowego oraz dobrego — indywidualnego. Mowiac o przelamywaniu stereotypow
przyczynia si¢ wigc do... tworzenia kolejnych.

® Moniki Tomaszewskiej ,,Doswiadczenie kulturowe Afryki w oczach trampingowego podréznika i turysty”
[w:] ,,Wspotczesne podroze kulturowe” pod red. Marka Kazimierczaka ss. 289-290.

7 A. Matusiak ,,Alternatywne sposoby podrozowania i uprawiania turystyki jako droga akulturacji?” [w:]
,»Wspolczesne podroze kulturowe” pod red. Marka Kazimierczaka s. 304 — czymkolwiek jest owa ,,naganna i
patologiczna turystyka”, tego autorka nie wyjasnia.

* Ibidem, s. 306.
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Ogolnie wigkszo$¢ autorow artykuldw zamieszczonych w czwartym rozdziale (poza
tekstem Dariusza Wedziny i czg¢$ciowo Magdaleny Banaszkiewicz) tworzy przekonanie o
tym, ze jedynie globtroter, czyli — co wyziera z wigkszosci tekstow — kazdy, kto podrozuje
sam, jest dojrzaly, odpowiedzialny 1 madrze inwestuje $rodki, a dzigki prawdziwym
spotkaniom z ludZzmi i potrzebie rozwiazywania prostych probleméw jak zakup biletow na
komunikacj¢ publiczng czy zamowienie dania w restauracji, ma mozliwos$¢ przywiez¢ ze
swoich podrézy jedna obiektywna prawde na temat Swiata. Tymczasem turysta korzystajacy z
oferty turystyki zorganizowanej jest niewyksztalcony albo nawet ordynarnie ghupi, ignoruje
zastany porzadek, domagajac si¢ wygod oraz niszczy Srodowisko naturalne. Niestety, autorzy
nie biora pod uwage faktu, ze nie kazdy jest stworzony do podrézy samodzielnych, ze dla
wielu osob bariery jezykowe, psychiczne czy emocjonalne (a u niektoérych osob takze te
zwiazane z chorobami) sa na tyle silne, ze nie moga one zrezygnowaé z turystyki
zorganizowanej. Na dodatek, nie kazda wycieczka — nawet ta z sektora turystyki masowej — to
wyprawa po obowiazkowych punktach programu i realizacja niejednokrotnie kiczowatych w
swym wykonaniu stereotypow, a wyprawa indywidualna to odkrywanie ukrytych tajemnic.
Cho¢ dzieje si¢ tak czgsto, nie jest to reguta, a wydawanie tego typu sadow nie przystoi
osobie, ktora chce nazywaé si¢ naukowcem, a ponad to jest krzywdzace — zaro6wno dla
organizatordéw turystyki, ktorzy - wbrew pozorom - nie kieruja si¢ jedynie chgcia zysku, jak i
dla ich klientéw — ktorzy niekoniecznie sa prymitywna masa, bezrozumnie przezuwajaca
spreparowang dla nich papke. I cho¢ zaden autor nie méwi tego wprost, jest to idea, ktora nad
wyraz dobitnie ujawnia si¢ jako leitmotiv tego rozdziatu. Na domiar zlego autorzy
zapominaja o tym, ze nie ma jednej obiektywnej prawdy...

Na tle catego zbioru zupetnie oryginalnym tekstem jest jego ostatni artykut — ,,Czynniki
obnizajace atrakcyjnos$¢ turystyczng zabytkéw kultury w Polsce” Dariusza Wedziny. Podczas
gdy wszystkie pozostale teksty rozdziatu staraja si¢ w mniej lub bardziej uswiadamiany przez
ich Autorow sposéb tworzy¢ typy turystyki i turysty idealnego, wiekopomnych atrakcji
turystycznych i niebywalych destynacji, w tym wypadku piszacy postanawia pozbawi¢ ich
dobrego samopoczucia organizatorow turystyki ,,incoming” w Polsce. Od kilku lat staramy
si¢ przeciez uswiadamia¢ zaréwno Polakom, jak i obcokrajowcom, ze Polska jest krajem
atrakcyjnym, posiadajacym wspaniate placowki kulturalne oraz niezwykte zabytki. Obecnie
faktycznie uwierzyliSmy, ze jest wiele miejsc, ktore szczegdlnie obcokrajowcom musza si¢
spodobac, bo sa pigkne, warto$ciowe, wazne dla polskiej kultury. Autor bolesnie przypomina
nam jednak, ze — jakby w kontrascie do reszty rozdziatu, w ktérym zamieszczono jego tekst —
turystyka to jednak produkt, a pojedynczego zabytku, jakim pigknym by nie byl, nie da si¢
dobrze sprzeda¢ bez odpowiedniego opakowania. Bezpardonowo wytka wigc wszelkie braki
estetyczne — krzywe chodniki, $mierdzace bramy, braki parkingdéw, zamknigte obiekty, brak
informacji turystycznej i zaplecza turystycznego. I jak bardzo by ten artykut nie zabolat,
pokazuje on wierzchotek probleméw polskiej turystyki. Dopdki ich nie przezwycigzymy,
dopoty nie staniemy si¢ powaznym graczem w grupie destynacji turystyki kulturowe;.

Ksiazke ogolnie nalezy okresli¢ jako przedsigwzigcie udane i - przynajmniej przez
niektore teksty — wnoszace nowa wiedz¢ w zakresie podjetej przez redaktoréw tematyki.
Szereg autoréw przedstawia i diagnozuje réznorakie spojrzenia na turystyk¢ kulturowa a
takze konkretne problemy z nia zwiazane. Naturalnie pojawiaja si¢ pewne zastrzezenia —
raczej natury formalnej, jak np. kwestia obowiazkowego podawania daty dostgpu przy
cytacjach ze stron internetowych czy drobnych chochlikéw typu zamiana spdjnika ,,w” na
»we” lub odwrotnie, braki spdjnikow (szczegdlnie ,,w” 1 ,,z”), przestawiona sktadnia
(szczegblnie w przypadku czasownikow zwrotnych ,,si¢ robi”, ,,si¢ wydaje” itd.), podwojne
odstepy lub ich brak. Sa to pojedyncze przypadki na caty, blisko 350-stronicowy tom, ale
niestety istnieja. Dodatkowo warto byloby sprawdzi¢ poprawno$¢ zapisu ,,w latach 1990.”
rozumianego jako ,,w latach 90. XX w.” bo w przytoczonej formie, uzywanej tylko przez
jednego z autorow, poki co nie wystepuje on w zadnym ze stownikow jezyka polskiego. Tego
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typu watpliwosci korektor moglby wyjasni¢ kontaktujac si¢ chocby via e-mail czy
telefonicznie z poradnia jezykowa PWN. Ogélnie mozna by takze zwroci¢ autorom uwagg co
do ilo$ci autocytacji, bo w przypadku niektérych artykutéw, w ktdrych autor powotuje si¢ na
swoje teksty kilka razy na strong¢ powstaje wrazenie raczej braku innych lektur czy
chronicznego narcyzmu, a nie wyrazu profesjonalizmu autora.

Na koniec pojawia si¢ zasadnicze pytanie czy naprawde potrzebne jest az takie
rozdrabnianie tematu, czy naprawdg istnieja takie kierunki naukowe jak turystyka kreatywna
esperancka, czy sa one moze po prostu typami lub nawet podtypami szerszego spojrzenia na
zagadnienia turystyczne — jak turystyka jezykowa, hobbystyczna czy edukacyjna? Dokad
prowadzi dalsze rozdrabnianie tematu i czy przez przypadek nie marnuje si¢ zapatu
badawczego entuzjastycznie nastawionych do ksztaltujacej si¢ na naszych oczach polskiej
refleksji naukowej turystyki kulturowe;?

60



