Turystyka Kulturowa, www.turystykakulturowa.org Nr4/2011 (kwiecien 2011)

Krzysztof Kasprzak
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Streszczenie

Opracowanie prezentuje podstawowe zasady ochrony drzew jako pomnikow przyrody, w
szczegblny sposdb odnoszac sig¢ do tych, ktore jednoczes$nie sa cennymi pamiatkami kultury 1
odgrywaja istotna rol¢ w rozwijaniu i propagowaniu turystyki kulturowo-przyrodnicze;j.
Przedstawia zarys historii ksztaltowania si¢ tego typu ochrony, zagrozen dla drzew-
pomnikow przyrody — zwlaszcza w miastach — oraz metod ich ochrony i pielegnacii.
Konkluzja finalna autora artykutlu odnosi si¢ do kwestii ogromnego znaczenia edukacji
ekologicznej (takze w turystyce), celow ochrony pomnikow przyrody oraz odpowiedzialnosci
wszystkich jednostek zobowiazanych do prowadzenia dzialan ochronnych — zaréwno
organéw panstwa 1 samorzadu terytorialnego, jak i lokalnych spoteczenstw. Musza one by¢
przygotowane na konsekwencje wynikajace z wprowadzania trwalego i zrownowazonego
roZwWoju.

Wprowadzenie

W sytuacji wzrastajacego zagrozenia zasobow przyrody naszego kraju niezbgdne jest
podejmowanie wszelkich dziatan umozliwiajacych ochrong najcenniejszych pod wzgledem
przyrodniczym — a wielu przypadkach takze kulturowym — terenéw 1 obiektoéw. Obejmowacé
one musza nawet pojedyncze twory przyrody (np. stare drzewa), ktoére nalezy chroni¢ m.in.
jako pomniki przyrody. Wiele z nich stanowi dodatkowo cenne pamiatki kultury, ktére wielu
turystow chce oglada¢ i poznawaé. Niezbgdna jest w tym celu Scista wspotpraca wszystkich
ustawowo zobowigzanych do zachowania zasobow przyrody dla przysztych pokolen,
zardwno o0sob prawnych i fizycznych prowadzacych dziatalno$¢ wptywajaca na przyrode,
organow panstwa i samorzadu terytorialnego, jak 1 wszystkich obywateli [Kasprzak 2005].

Przez wiele lat praktyka konserwatorow zabytkdw nie obejmowata obszaréw, ale
koncentrowata si¢ gtéwnie na ochronie i rewaloryzacji dziat architektonicznych lub zespolow
osadniczych. Dopiero nowelizacja przepisow o ochronie dobr kultury w 1990 roku
wprowadzita jako przedmiot ochrony ,, krajobraz kulturowy” w formie ustanawianych stref
ochrony konserwatorskiej, rezerwatéw i parkow kulturowych. Tylko wdrazanie systemu
taczacego obiektowa ochrong przyrody, a wigc takze pomnikdéw przyrody, z ochrona
obszarowa krajobrazow Polski zapewni jednolita ochrong i prawidlowe réwnolegle
administrowanie dobrami przyrody 1 kultury. Wprowadzanie w ramach ochrony $rodowiska
kulturowego spojnych z ochrona przyrody rodzajow ochrony obszarowej (obiekt zabytkowy =
pomnik przyrody) umozliwi ustawowe wspotdziatanie w zakresie ich ochrony, co
niewatpliwie pozytywnie przetozy si¢ tez na dziatania turystyczne.

Ochrona pomnikéw przyrody — zarys historii

Ochrona przyrody obejmuje zaré6wno ochrong funkcjonowania krajobrazu, miejsc
zachodzenia spontanicznych proceséw ekologicznych, jak i ochrong miejsc zycia wszystkich
gatunkoéw oraz ochrong swoistosci (typowosci). Odnosi si¢ wigc zarowno do ochrony catych
systeméw ekologicznych (populacji, ekosystemow, krajobrazow), jak 1 okreSlonych
osobnikow lub grup osobnikéw nie tworzacych populacji (np. pojedyncze drzewa, aleje). Dla
ochrony tych obiektow potrzebne jest okreslone minimum wiedzy ekologicznej i prawno-
administracyjnej, umozliwiajacej np. starym drzewom - znajdujacym si¢ czgsto u kresu ich
fizjologicznych mozliwosci - dalsze warunki przezycia.
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Tworca pojecia ,,pomnik przyrody” (Naturdenkmal) jest niemiecki przyrodnik, podréznik i
geograf Alexander von Humboldt (1769-1859), ktéory wstawit si¢ m.in. wyprawami
naukowymi do Ameryki Poludniowej (1799-1804), skad przywiozt bogate zbiory botaniczne,
zoologiczne 1 mineralogiczne. Ze swej podrozy sporzadzil szczegdtowy opis, w ktérym m.in.
przedstawil rosnace w Wenezueli olbrzymie drzewo zwane ,,Zamang”. Uwazajac je za
najstarsze i najpotezniejsze w tym kraju, porownywat je z drzewem smoczym (Dracena
draco)' z okolicy Orotawy na Wyspach Kanaryjskich i nazwat ,,pomnikiem przyrody”. W
pamigtnikach ze swoich podrézy zawarl m.in. nastepujacy opis [Humboldt 195]):
»ZwiedziliSmy szereg ogrodow, w ktorych drzewa owocowe pdinocnej Europy rosty obok
krzewoéw pomaranczowych, granatéw i palm daktylowych. Chociaz znaliSmy z opiséw
podrézniczych drzewo smocze w ogrodzie Pana Franquisa, to jednak jego niesamowita
grubo$¢ wprawita nas w zdumienie. Utrzymuje si¢, iz pien tego drzewa, wspominanego w
licznych, bardzo starych dokumentach, gdyz stuzyt jako znak graniczny, byt juz w XV wieku
tak niestychanie gruby jak obecnie. (...) Widok sedziwych drzew posiada w sobie co$
wielkiego 1 wzniostego, dlatego tez naruszanie tych pomnikéw przyrody w krajach
pozbawionych pomnikéw sztuki jest surowo karane”. Traktujac kompleksowo elementy
srodowiska geograficznego — czemu dat wyraz w swym wydanym w latach 1845-1862 w
pieciu tomach dziele pt. Kosmos, czyli rys fizyczny opisu $wiata’, bedacym synteza dwczesnej
wiedzy przyrodniczo-geograficznej o Ziemi i Wszechswiecie, Aleksander von Humboldt (od
1829 roku cztonek honorowy Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Warszawie) jako jeden z
pierwszych zwrécit uwage na potrzebg ochrony zasobow przyrody. Okreslone przez niego
pojecie ,,pomnik przyrody”, odnoszace si¢ pierwotnie do starych, okazatych drzew, w latach
nastgpnych zostalo odniesione takze do innych obiektéw przyrody. Koncepcja takiego
»pomnikowego” traktowania przyrody byla zjawiskiem szerszym i poprzez filozofi¢
Oswiecenia weszla takze glebiej w kulture polska [Kolbuszowski 1988].

Baron Paul-HenriThiry d'Holbach (1723-1789) w swoim dziele pt. Systéme de la nature’
pisal, ze przyroda jako organizm materialny dziala na zasadzie prostych, jednorodnych i
niezmiennych praw, i Ze to ona, wbrew krotkotrwalo$ci ludzkiego zycia i wbrew znikomosci
pamiatek, pomnikow i gmachow stawianych przez czlowieka, odznacza si¢ atrybutem
trwatosci. Ten przedstawiciel o§wieconego materializmu i ateizmu, wspotpracownik Wielkiej
Encyklopedii Francuskiej, uczyt, ze czlowiek sadzi drzewo, ktérego sam nigdy wielkim nie
zobaczy — dla swoich dzieci. Tego rodzaju forma ochrony przyrody zostala szybko
spopularyzowana w latach pdzniejszych.

Poczatki ochrony przyrody to motywacje religijne, oddawanie czci $wigtym drzewom 1i
skatom, ktore byly jakby pierwowzorami pomnikéw przyrody. W roéznych miejscach i na
roznych kontynentach (Europa, Azja, Afryka, Ameryka, Australia) rozwijat si¢ kult zycia
drzew i $wigtych gajow, pelniacych w niektorych wierzeniach role wyroczni. Czcia otaczano
rozne gatunki drzew, np. figowce w Indiach, oliwki w Azji Mniejszej, deby, cyprysy, cedry i
lipy w Europie. Wierzono, ze drzewa sa $wigte i nietykalne jako siedziba bogoéw, duchow i
demonéw. Kult drzew szczegdlna role¢ odgrywat w religii plemion germanskich [Frazer
1978].

Drzewa od wiekow byly przedmiotem i podmiotem mitéow calego Swiata, co niezwykle
interesujaco przedstawil w swoim traktacie Eliade [1993]. Tak jak mit jest podstawowym
skladnikiem oSrodka wokodl ktorego koncentruje si¢ wszelka czasowo ograniczona i

' Dracena smocza, drzewo smocze lub smokowiec jest gatunkiem drzewa z rodziny Mimosaceae bardzo
rzadkim, wystgpujacym na stanowiskach naturalnych tylko na Maderze i Wyspach Kanaryjskich (zaledwie
kilkaset egzemplarzy).

> Wydanie polskie: tom I w 1849 r., tom II i tom III w latach 1851-1852.

3 Systéme de la Nature ou Des Loix du Monde Physique et du Monde Moral ukazato si¢ w dwéch tomach w 1780
r.; wydanie polskie ukazato si¢ w 1957 r.
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kulturalnie zwigzana posta¢ zycia religijnego®, tak drzewo jest centralnym symbolem
mitow wszystkich prawie kultur.

W mitologii skandynawskiej kosmos to olbrzymie drzewo Y ggdrasill symbolizujace $wiat
i jego zwiazki z wszech§wiatem. To wiecznie zielony jesion, obejmujacy korzeniami,
siggajacymi wngtrza ziemi, $wiat zmartych i1 olbrzyméw oraz §wiat bogéw 1 ludzi. Z trzech
zrodet wybijajacych pod Yggdrasill powstaty wszystkie rzeki swiata.

W religiach i tradycjach ludowych calego Swiata wystepuja drzewa Swigte, zwigzane z
nimi obrzedy i rozmaite symbole roslinne. Istniejg swoistego rodzaju ,kultury
wegetacyjne” [Eliade 1993]:

a) kompleks kamien-drzewo-oltarz, swoistego rodzaju efektywny mikrokosmos w
najstarszych warstwach Zycia religijnego (Australia, Chiny, wschodnie czg$¢ Potwyspu
Indochinskiego, Indie, starozytna Fenicja, Grecja), potaczenie kamienia z drzewem wyraznie
przejal buddyzm;

b) drzewo — obraz kosmosu (Indie, starozytna Mezopotamia, Skandynawia);

c¢) drzewo — akt objawienia si¢ w kosmosie (starozytna Mezopotamia, Indie, Grecja);

d) drzewo — symbol zycia, niewyczerpalnej ptodnos$ci, utozsamiane takze z ze zrodtem
nie$miertelnosci (Drzewo Zywota);

e) drzewo — centrum $wiata i podora wszechswiata (ludy Attaju , Skandynawia);

f) wigzy mistyczne migdzy drzewami a ludZmi (drzewa antropogeniczne, drzewa jako
miejsce zebrania si¢ dusz przodkéw, matzenstwa drzew, miejsca drzew w obrzedach
inicjacji);

g) drzewo — symbol zmartwychwstania roslinnosci, wiosny jako ,,odrodzenia” roku.

Na og6t nie mozna moéwi¢ w $cistym tego stlowa znaczeniu o kulcie drzewa. Nigdy samo
drzewo nie byto przedmiotem czci, ale tylko to, co si¢ przez to drzewo objawiato, co si¢ w
nim zawierato i co to drzewo oznaczalo. Swiete drzew, w ktorych kryt sie zawsze jakis
duchowy byt, byly raczej symbolem religijnym, niz przedmiotem kultu. Drzewo staje sig
przedmiotem doznan religijnych, dzigki swej mocy 1 dzigki temu co ono objawia. Moc ta jest
uzasadniona, bowiem drzewo jest pelne sit sakralnych dlatego, ze: jest pionowe, rosnie, traci
lisScie 1 na nowo je odzyskuje. A wigc regeneruje si¢ (umiera i1 zmartwychwstaje)
nieskonczona ilos¢ razy. Podziwiamy drzewo jako forme¢ i odmiang zycia biologicznego.
Drzewo staje si¢ $wigte, pozostajac nadal drzewem, na skutek mocy, ktdra objawia. Jezeli
staje si¢ drzewem kosmicznym, to dlatego, ze to, co ono objawia, jest dokladniej
odtworzeniem tego, co objawia kosmos. Drzewo nie traci swych formalnych atrybutéw, aby
sta¢ si¢ symbolem (np. palma daktylowa, dab). Drzewo moze sta¢ si¢ symbolem
wszech§wiata 1 jako taki symbol wystgpuje w cywilizacjach rozwinigtych. Jednak dla
$wiadomosci archaicznej to drzewo jest wszech§wiatem — jest nim, bo go powtarza i zarazem
symbolizuje. Drzewo przedstawia, i to w sposob alby rytualny i konkretny, albo w sposob
mityczny i kosmologiczny, lub w koncu czysto symboliczny — rzeczywisty kosmos, ktory
stale si¢ odradza. Niewyczerpane zycie, a wigc niesSmiertelno$¢ powoduje, ze drzewo-kosmos
moze na innej plaszczyznie sta¢ si¢ drzewem ,zZywota bez smierci”’. To pojecie absolutnej
rzeczywistosci — drzewo staje si¢ symbolem tej rzeczywistosci jako ,.centrum Swiata”.
Czynne uczestniczenie w corocznym wiosennym odradzaniu si¢ ro$linnosci w wielu krajach
europejskich, takze w Polsce, zawarta jest w wielu obrzedach dotyczacych wegetaci..
Przynoszone do doméw lub w ich poblize mtodych drzewek lub gatazek (maik, stup
majowy), miaty przyspieszy¢ nadejscie wiosny. Drzewo odradzania, drzewo Zywota, a wigc
drzewo poznania dobra i zta wystgpuje w tradycji hinduskiej, judaistycznej i chrzedcijanskie;j,
wskazujac jednoczes$nie na zwiazki wystepujace miedzy woda a roslinnoscia.

Gloéwna idea, prawdopodobnie pochodzenia wschodniego, mitow i legend dotyczacych
drzewa zywota jest uznanie, ze drzewo to znajduje si¢ w centrum wszech$wiata 1 jest

* Zob.: L. Kotakowski, 1993, Mircea Eliade: religia jako paraliz czasu (wstep do wydania pierwszego), [w]: M.
Eliade, Traktat o historii religii, Wydawnictwo Opus, £.6dz, str. [-VIL.
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pomostem miedzy niebem, ziemia i piektem. Wierzenia ludow réznych regiondow Azji mowia
o olbrzymiej jodle, ktorej galezie siggaja nieba lub brzozie o siedmiu galgziach (symbol
siedmiu pigter nieba). Jodla (brzoza) to drzewo kosmiczne przerastajace wszystkie sfery
niebieskie a jego korzenie siggaja podziemi. Drzewo wyraza tutaj absolutna rzeczywisto$¢
jako norma 1 staly punkt podtrzymujacy kosmos. Nawigzanie lacznos$ci z niebem moze
dokonac¢ si¢ jedynie wokot tego punktu lub za jego posrednictwem. Indyjska tradycja znana z
najdawniejszych tekstow magicznych (Atharwaweda) wyobraza sobie kosmos w postaci
gigantycznego drzewa. W wierzeniach Islandii i Finlandii jest tradycja wszech§wiatu jako
»drzewa odwrdoconego”, ktorego korzenie siggaja nieba, a gatezie rozciagaja si¢ nad ziemia.

Drzewo kosmiczne, ktoremu towarzysza ptaki, wystepuje w pdétnocnych Chinach — jest
ono utozsamiane z drzewem zywota. W Egipcie znana byla bogini-drzewo zywota (drzewo
nie$miertelnosci), bedace prototypem wszystkich cudownych roslin, ktére wskrzeszaja
zmartych, lecza choroby, przywracaja mtodos¢. W chrzescijanskiej ikonografii krzyz czgsto
jest wyobrazany w postaci drzewa zywota. Liczne legendy o drzewie krzyza i podrozy Seta,
syna Adama do raju krazyly w §redniowieczu we wszystkich krajach chrzescijanskich. Set w
raju zobaczyt drzewo wznoszace si¢ az do nieba. Na jego szczycie znajdowato si¢ niemowle,
a korzenie siggaly az do piekiel. Drzewo zywota, zapowiadajace przyjécie do ludzi
Zbawiciela znajdowalo si¢ w centrum $wiata, a jego pien przechodzil przez wszystkie sfery
kosmiczne. Z nasion tego drzewa wyrosly trzy inne, ktore zlaczyly si¢ w jedno, z ktérego
zostal zrobiony krzyz Zbawiciela.

W wigkszosci wierzen wystgpuje ten sam podstawowy watek: drzewo (roslinnos¢) wceiela
lub wyraza rzeczywistos$¢ stajaca si¢ zyciem, tworzy si¢ i regeneruje, ujawnia si¢ w réznych
formach 1 nigdy nie wyczerpuje swoich mozliwosci. Kazde wigc realne drzewo stanie si¢
swigte o ile bedzie symbolizowaé rzeczywistos$¢, bedac jednoczes$nie odbiciem teoretycznego
drzewa zywota.

W wierzeniach wystgpuje takze wymiana migdzy czlowiekiem a drzewem. Bohaterowie
przemieniaja si¢ w drzewa konczac, na ogoét tragicznie, swoje zycie. Niejako ukrywaja si¢ w
drzewie. Nic wigc dziwnego, ze dziewice zachodza w ciazg po spozyciu lisci lub owocow
tych drzew.

W wielu kregach kulturowych powszechny jest zwyczaj sadzenia drzew upamigtniajacych
dwa najwazniejsze wydarzenia w zyciu cztowieka, jakimi s narodziny (np. zakopywanie
tozyska po noworodku pod mtodym drzewem, sadzenie drzewa) i $mier¢. Cztowiek swoim
zyciem zwiazany jest z zyciem drzewa, wiednace liScie 1 kwiaty zapowiadaja zblizajace sig
zagrozenie dla konkretnego czlowieka lub catej grupy. Takze w Europie znane sa wierzenie o
pochodzeniu dzieci od drzew; rodza si¢ z lipy lub winnej latoroéli. Drzewo jest opiekunem
noworodkow, utatwia ich narodzenie, czuwa nad zyciem matych dzieci. Wlozenie chorego
dziecka do dziupli w drzewie lub przejScie miedzy drzewami symbolizuje jego nowe
narodzenie. Drzewo z czlowiek wiaza ,,zaslubiny drzew” (Indie), gwarantujace zwtaszcza
ptodnos¢ ludzi. W Afryce i Indiach drzewa sa symbolami boskiego macierzynstwa i jako
takie czczone przez kobiety oraz poszukiwane przez dusze zmartych, ktore pragna powroci¢
do zycia.

Trudno jednak w tych wszystkich przypadkach moéwi¢ o prawie ochrony przyrody,
bardziej o prawie zwyczajowym. Ochrona niektorych zasobow przyrody, motywowana
wzgledami gospodarczymi lub uzytkowymi, jest jednak takze forma ochrony tych zasobow.
Przy takim zatozeniu poczatki prawnej ochrony przyrody nalezy widzie¢ w instytucjach
prawa zwyczajowego lub stanowionego, ktére z jakichkolwiek wzgledow zmierzaja do
zapobiezenia zniszczeniu lub wyczerpaniu okreslonych zasobdéw przyrody. Pierwsza taka
instytucja (od poczatkow panstwowosci do potowy XIV wieku) byty regalia panujacego,
czyli zastrzezone wylacznie dla wladcy dziedziny dziatalno$ci gospodarczej: regale
polowania, rybolowstwa, bartne i gérnicze. Przyjmuje sig, ze system regaliow rozbudowany
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w XI wieku, musiat by¢ o wiele straszy, taczyl si¢ bowiem S$cisle z rozwojem wladzy
panstwowe;.

Najstarszym zrodlem pierwszych norm stanowionych z zakresu ochrony przyrody, gtownie
lasow, zwierzyny i ryb, sa Statuty Kazimierza III Wielkiego z 1347 roku’. Statuty chronity
zwlaszcza deby; w rozdziale De incidentibus sylvas przypisano okre§lone kary za wycinanie
miodych debow w cudzym lesie: ,,Acz [jezeli] kto w cudzym gaju jeden albo dwa dgby
wyrobi kradnie, za kazdy dab 6smy skot [zaplaci osiem skotdéw, czyli dwa srebrne grosze
praskie]; aczli trzy wyrabie, tedy temu czyj gaj trzy grzywny, a sadowi trzy przypadnie. A
gdyby male albo zapustne [posadzone na pustce wyrgbu] porabil, tedy cztyrzy sko¢ce pokupi
[zaptaci]. Ale za dab dabrowny [maly, ledwo odrosty] — dwa skocce, a za chrésta albo za
latoro$l [jednoroczny ped] tylko ma [by¢] pociadzowan [daé zastaw].” Okreslono takze kary
za wyrab drzew owocowych i bartnych. Normy te traktowaé jednak nalezy gléwnie jako
ochrong mienia i1 tylko w tym znaczeniu do ochrony doébr przyrody [Radecki 1990].
Swiadoma ochrona przyrody wystepuje takze w Statucie Wareckim Whadystawa Jagietly z
1423 roku®, ktory wprowadzat m.in. ochrong cisow jako drzew wielkiej wartosci. W XVI
wieku powstal Statut Litewski, bedacy kodeksem prawa feudalnego obowiazujacego na
terytorium Wielkiego Ksigstwa Litewskiego’. W pierwszej wersji Statutu z 1519 roku
wystepuja rozbudowane przepisy ochrony zasobow przyrody, dotyczace m.in. ochrony drzew
bartnych 1 ich najblizszego otoczenia oraz gniazd ptakoéw drapieznych (sokolow) [rozdziat 9
Staturu: ,,0 towach, o puszczach, o drzewie bartnym, o jeziorach, o sianozeciu, o gonach
bobrowych, o chmielnikach, o gniazdach sokolich™]. Przepisy te zostaly ulepszone,
poszerzone i na nowo zredagowane w I1I wersji Statutu z 1588 roku®, ktory obowiazywat na
Litwie 1 w wojewodztwach ruskich, wiaczonych w 1569 roku do Korony, az do 1840 roku
(sic!).

Wojewoda poznanski Jan Ostrorég (1565-1622)° w Kalendarzu gospodarki na horyzont
komarzenski pisat: ,,...Blad niematy czynimy dotad w Polsce, ze na wielu miejscach na laséw
schodzenie si¢ skarzymy, a nie chodzim koto ich zapomagania”. Zalecatl grodzi¢ szkotki lesne
i w nich sadzi¢ zotedzie, bo ,,...zaden dab nie ro$nie tak cudnie, jako ten co z zotedzia sig
zawezmie, a wyrosnigte sadzonki przenosi¢ i wkopywaé po lesie”. Radzit w marcu sadzié¢
wierzby, a tym, co chca ,,bory sia¢”, aby w koncu wrzesniu ,,szyszki trzas¢” [Ostrorog 1876].

Wspomnie¢ nalezy takze o utworzonych przez sejm z inicjatywy krola Stanistawa Augusta
w 1765 r. w Warszawie a nastgpnie w innych wigkszych miastach jako organy administracji
lokalnej, ,,Komisjach Dobrego Porzadku” (Boni Ordinis). ,,Komisje” byly organem wiadzy
panstwowej majacym na cele prowadzenie prac zmierzajacych do uporzadkowania
gospodarki miast, w tym takze zwiazanych z kontrola sanitarna os$rodkow miejskich.
Zlikwidowane w 1792 roku ,,Komisje” reaktywowane zostalty w wielu powiatach w czasie
powstania kos$ciuszkowskiego w 1794 roku. W okresie Sejmu Czteroletniego rozwingly one

> Zob.: Dawne Prawo Polskie. Starodawne prawa polskiego pomniki, wydat Antoni Zygmunt Helcel, tom I,
Warszawa 1856 (Bo¢ J., Samborska-Bo¢ E. 1994); Statuty Kazimierza Wielkiego, z rekopisu pos$miertnego
wydali: Zdzistaw Kaczmarczyk, Michat Sczaniecki, Stefan Weymann, nakltadem Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciol Nauk, Ksiggarnia Ziem Zachodnich w Poznaniu 1947.

6 Zob.: Dawne Prawo Polskie. Starodawne prawa polskiego pomniki, wydal Antoni Zygmunt Helcel, tom I,
Warszawa 1856, Wiadystawa Jagietly Statut Wartski z roku 1420 i 1423 (Boc J., Samborska-Bo¢ E. 1994).

7 Zob.: Statut Wielikogo Kniazestwa Litowskogo 1529 goda, pod red. K. 1. Jabtonskisa, Minsk 1960. Statut zostat
przyjety na Sejmie Wilenskim 1528-1529, a nastgpnie zatwierdzony przez Wielkiego Ksigcia Zygmunta. Tekst
statutu nie byl wydrukowany. Rozpowszechnit si¢ w licznych odpisach. Ttumaczenia na j. tacinski dokonano w
1530 1., anaj. polski w 1532 r. (Bo¢ J., Samborska-Bo¢ E. 1994).

¥ Zob.: Statut Wielkiego Ksiestwa Litewskiego ,,naprzéd za Najjasniejszego Hospodara Zygmunta I w Krakowie
w Roku 1588 drugi raz (...) przedrukowany w Wilnie, roku panskiego 1786 (Bo¢ J., Samborska-Bo¢ E. 1994).

? Jan Ostrorég (miodszy wojewoda poznanski) prowadzil wszechstronna dziatalno¢ literacka. Napisat m.in.
poradnik mysliwski pt. Myslistwo z ogary z 1618 r. oraz Nauka kolo pasiek z informaciey Pana Walentego
Kqckiego Anno M.D.C.XII w Komarnie u mnie lana Ostroroga woiewody poznanskiego spisana. Praca, bedaca
pierwszym polskim podrecznikiem hodowli pszczot zostata wydana w Zamosciu w 1614 r.
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swa dziatalno$¢ jako ,,Komisje Porzadkowe Cywilno-Wojskowe”. Wydawatly one réznego
rodzaju przepisy porzadkowe zawarte w tzw. ,,uniwersatach”. Komisja Ziemi Lomzynskiej w
1790 roku nakazywata np. ,,... aby Drzewa sadzonego przy gos$cincach nikt nie wytamywat i
nie wycinal, a to pod karami Prawem przypisanymi ...”, albo ,,.Drzewa sadzi¢ dla ozdoby
Gos$cinca radzi si¢ Obywatelom, sadzonych za§ pod kara wzmiankowana wycina¢ i
wylamywac nikt nie ma” [Radecki 1990].

Z kolei powstate w 1834 roku w Poznaniu Towarzystwo do Upi¢kszania Miasta i Jego
Okolic sprowadzalo odmiany réznych gatunkow drzew, szczegoélnie przydatnych do
ozdabiania ulic i placow miejskich. Zatozone zostalo ono przez grupg mieszkancow
Poznania, ktorym w szczegdlny sposob zalezato na rozwoju zieleni miejskiej, nie tylko z
uwagi na jej funkcje estetyczne, ale takze zdrowotne. Organizacja ta przez ponad 60 lat
zajmowala si¢ zakladaniem i pielggnacja zieleni publicznej w Poznaniu. Od potowy XIX
wieku wzrosto zainteresowanie egzotycznymi odmianami drzew i krzewow, a obsadzanie ulic
drzewami znalazto uznanie mieszkancow miasta. Wysadzano gtownie platany, wiazy, lipy,
kasztanowce, deby, graby, klony oraz azalie i magnolie. Takze w Poznaniu w 1898 roku
wladze miejskie utworzyly wilasny samodzielny Zarzad Ogrodéw i Parkéw Miejskich
(Stadtische Park und Garten-Verwaltung).

W okresie od potowy XIV do potowy XIX wieku ochrona przyrody znalazta wyraz w
licznych normach stanowionych. Z reguty byla ona zwiazana z ochrona mienia a obiekty
zywej przyrody chronione byty wtedy kiedy stanowity przedmiot czyjej$ wtasnosci.

Wiele uwagi ochronie starych drzew zacze¢to poswigca¢ zwlaszeza na przelomie XIX i
XX wieku. Dzialalno$ci tej przypisywano wielkie znaczenie spoleczne, kulturalne i
naukowe. W okresie tym nakreslone zostaly podstawy nowoczesnej ochrony przyrody przez
wprowadzenie odpowiednich poje¢, metod i form ochrony do praktyki oraz przez podjgcie
szerokiej dziatalnosci wydawniczej (naukowej, popularyzatorskiej i publicystycznej). W
drugiej potowie XIX wieku charakterystyczne byto przede wszystkim obejmowanie ochrona
pojedynczych obiektow zwanych pomnikami (zabytkami) przyrody. Poczatkowo terminem
»pomnik przyrody” okre$lano stare drzewa, potem rozszerzony zostal on na inne twory
przyrody, jak aleje, glazy narzutowe, odkrywki geologiczne, wodospady, a wigc obiekty
odznaczajace si¢ znacznymi walorami naukowymi, estetycznymi lub krajobrazowymi.
Naukowy 1 spoteczny ruch opieki nad pomnikami przyrody (Naturdenkmalpfelge) Scisle
zwiazany byt z nazwiskiem wybitnego dziatacza ochrony przyrody Hugona Conventza (1855-
1922), dyrektora Muzeum Przyrodniczego w Gdansku. Byl on tworca nowego kierunku
badan fizjograficzno-krajoznawczych, nazywany konserwatorstwem (zabytkoznawstwem
przyrodniczym). Obejmowal on gléwnie wszechstronne badanie pomnikoéw przyrody i
wypracowanie sposobow ich zabezpieczenia. Hugo Conventz pomnikami natury nazywat
takie osobliwosci przyrodnicze jak okazate drzewa, aleje, parki, stanowiska rzadkich roslin.
Zorganizowat on wzorowo prowadzong opiek¢ nad zabytkami przyrody Pomorza Gdanskiego
1 zapoczatkowatl zwiazane z nimi badania fizjograficzne. W 1900 roku opracowatl i wydat
wykaz pomnikéw przyrody Pomorza Gdanskiego. Byl to jeden z pierwszych w literaturze
swiatowej wykazow pomnikéw 1 zabytkow przyrody. Uzupelniony w latach nast¢gpnych dat
poczatek wielu poézniejszym opracowaniom 1 spisom. Dziatalno§¢ Hugona Conwentza
znalazta zywy oddzwigk spoteczny i licznych nasladowcow.

O wlasciwym ustawodawstwie w zakresie ochrony przyrody mozna méwic¢ dopiero w XX
wieku. Wydawane wowczas ustawy koncentruja si¢ na ochronie pomnikow przyrody, co
znajduje czgsto wyraz w ich tytutach, jak np. rozporzadzenie pruskiego Ministerstwa O$wiaty
z 22 pazdziernika 1906 roku zawierajace zasady okreslajace dziatalnos¢ Panstwowego
Urzgdu Opieki nad Pomnikami Przyrody (Staatliche Stelle fiir Naturdenkmalpfelge in
Preussen). To rozporzadzenie wprowadzito takze panstwowa organizacj¢ ochronna.
Zarzadzenia o karach za zto$liwe uszkadzanie pigknych s¢dziwych drzew obowiazywaty na
terenie Niemiec juz w XVIII wieku [Radecki 1990]. W nurcie konserwatorskim pozostaje
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takze szwedzka ustawa z 25 marca 1909 roku o ochronie pomnikéw przyrody, rozporzadzenie
obowiazujace w Kantonie Bernenskim z 29 marca 1912 roku o ochronie i zachowaniu
pomnikow przyrody. Ten ostatni akt prawny wsréd pomnikéw wymienil takze btedne glazy,
grupy skat, jaskinie, wodospady, drzewa oraz inne miejsca i okolice szczegodlnie godne uwagi
pod wzgledem naukowym i estetycznym albo odznaczajace si¢ charakterystyczng flora i1
fauna. Specyficzng cecha owczesnych aktow prawnych bylo laczne traktowanie ochrony
pomnikow przyrody i kultury. Tak np. heska ustawa z dnia 16 lipca 1902 roku o ochronie
pomnikéw obejmuje ochrona wszystkie pomniki, wyodrebniajac ochrong pomnikéw przyrody
w osobny rozdzial, a wzorowana na niej ustawa oldenburska z 18 maja 1911 roku o ochronie
pomnikéw nawet nie wyodrgbnia osobnego rozdziatu o ochronie pomnikéw przyrody, lecz
traktuje wszystkie pomniki facznie [Radecki 1990].

Austriackie Ministerstwo Os$wiaty, pod wptywem idei Hugona Conwentza, wydalo
reskrypt z 30 listopada 1903 roku polecajacy zajecie sig¢ sprawa ochrony zabytkow przyrody.
Nastepstwem reskryptu bylo skierowanie przez Namiestnictwo we Lwowie okolnika do
réznych instytucji, zwracajacego uwage, ze zar6wno publiczna, jak i prywatna wlasno$¢ ma
podlega¢ pewnym ograniczeniom w interesie ogétu. Mimo ze akcja Namiestnictwa wskutek
zbiurokratyzowania tego urzedu nie zakonczyla si¢ spodziewanym sukcesem, to jednak
ocenia si¢, ze w jakim$ stopniu przyczynita si¢ do wypracowania teoretycznej koncepcji
zabytku przyrody [Radecki 1990]. Jej tworca byt botanik Marian Raciborski (1863-1917),
pierwszy w $wiecie wykladowca zasad ochrony przyrody w uniwersytetach Lwowa i
Krakowa, ktéry zabytkami przyrody nazywat ,, ... te przedmioty natury martwej lub zywej,
ktore budza ciekawo$¢ rzadkos$cia pojawiania sig, a zarazem powazne wiekiem sa swiadkami
czasoOw ubieglych, stosunkow, niekiedy zgota klimatéw minionych, 1 jako cenne okazy
demonstracyjne zasluguja na uwagg i opieke. Zaliczamy do nich zwykle miejsca pigknoscia
polozenia niezwykte. Moga to by¢ skaty, wodospady, jeziora, rzadkie zwierzgta, olbrzymie
lub rzadkie drzewa lub nawet skupienia od innych odmienne ro$lin, lub resztki stepoéw, halaw,
lejki gipsowe, torfowiska” [Radecki 1990].

W Wielkopolsce na terenie zaboru pruskiego dzialania majace na celu m.in. ochrong
zabytkow przyrody — bedace rozwinigciem wcezesniejszych prac Hugona Conventza —
prowadzit Fritz Pfiihl (zm. 1913 r.), nauczyciel gimnazjum Marii Magdaleny w Poznaniu.
Opracowat on m.in. obszerne zestawienie zabytkowych drzew 1 najpigkniejszych fragmentoéw
le$nych w Poznanskiem, a takze byl autorem licznych publikacji florystycznych. Celem
spopularyzowania koniecznosci roztoczenia opieki nad pomnikowymi drzewami oraz innymi
pomnikami i zabytkami przyrody, zwlaszcza nad glazami narzutowymi, organizowal Fritz
Pfiihl wystawy fotograficzne w dziale przyrodniczym utworzonego w 1904 roku Muzeum im.
Cesarza Fryderyka Wilhelma III w Poznaniu. Byla to placowka prowadzaca nie tylko
dziatalno$¢ naukowa, ale takze wyraznie propagandowa na rzecz rzadu pruskiego. Od 1910
roku jako prowincjonalny konserwator do spraw ochrony przyrody Fritz Pfiihl opiekowat si¢
wielkopolskimi zabytkami przyrody. Prowadzil on nie tylko wlasne oryginalne badania
florystyczne, ale zgromadzil takze duze archiwum dokumentacji fizjograficznej cennych
obiektow przyrodniczych, gtownie pomnikowych drzew 1 glazow narzutowych. Takze z
inicjatywy Fritza Pfiihla utworzono w 1907 roku w dwczesnym wojewodztwie poznanskim
pierwszy rezerwat przyrody w lasach nadle$nictwa Czeszewo nad Warta.

Polscy przyrodnicy skupieni w zatozonym w 1857 roku Wydziale Przyrodniczym
Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu w znacznym stopniu przyczynili si¢ do poznania
godnych ochrony obiektow przyrodniczych Wielkopolski i Pomorza. W latach 60. XIX wieku
za najpilniejsze zadanie uznano ,,... stara¢ si¢ miedzy innymi rzeczami o szczegOtowe
poznanie Ks. Poznanskiego pod wzgledem fizjograficznym i geologicznym, o wys$ledzenie
fauny 1 flory polskiej dotad mato znanej” [Wojtkowski 1928]. Niektorzy polscy nauczyciele
gimnazjalni drukowali czasem swoje artykuly z zakresu przyrody w niemieckich
czasopismach naukowych; o Wielkopolsce 1 jej przyrodzie pisalo takze wielu autorow
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niemieckich. Niemieckim pismem specjalistycznym w tej dziedzinie byto ,,Zeitschrift des
Naturwissenschaftlichen Vereins der Provinz Posen”. Do zachowania licznych pomnikow i
zabytkéw przyrody Wielkopolski i Pomorza przyczynili si¢ takze w wielu przypadkach ich
wilasciciele, roztaczajac nad nimi wiasciwa opieke, np. na terenie parkéw przy dworach i
patacach.

Na terenie zaboru rosyjskiego dnia 27 pazdziernika 1906 roku Warszawski Urzad
Guberialny zatwierdzil statut Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego, ktore za cel postawito
sobie m.in. roztaczanie opieki nad osobliwo$ciami przyrody. W 1908 roku w ramach
Towarzystwa powstata Komisja Ochrony Osobliwos$ci Przyrody, ktorej regulamin glosit, ze
ma ona na celu: gromadzenie wiadomosci o wszelkich osobliwos$ciach i zabytkach przyrody
ojczystej, dazenie do =zabezpieczenia 1 zachowania tych osobliwosci 1 zabytkow,
rozpowszechnianie ws$rdéd czlonkéw Towarzystwa 1 wsréd ogotu  wiadomosci o
osobliwosciach i1 zabytkach przyrody polskiej, dazenie do uczynienia osobliwosci i1 zabytkow
dostepnymi dla ogédtu interesujacego si¢ przyroda krajowa, podejmowanie i prowadzenie
badan naukowych nad warunkami powstawania osobliwos$ci 1 zabytkow oraz nad warunkami
zycia rzadkich lub wymierajacych roslin i zwierzat. Stosowano w tym okresie dwa pojgcia:
zabytek i osobliwo$¢ przyrody. Za zabytki uznawano okazy rzadkich wymierajacych drzew,
krzewow lub innych roslin [Radecki 1990].

W Polskim Towarzystwie Krajoznawczym w Warszawie dziatala juz od 1909 roku Sekcja
Ochrony Przyrody, ktéra jako pierwsza na ziemiach polskich organizacja spoleczna byta
poswigcona ochronie przyrody; takze organ Towarzystwa, ktorym bylo czasopismo ,,Ziemia”,
zamieszczal liczne wiadomosci o pomnikach i zabytkach przyrody.

Pierwszy akt normatywny pozwalajacy na obejmowanie ochrong pewnych elementow
przyrodniczych pojawil si¢ jeszcze za czas6w Rady Regencyjnej Krolestwa Polskiego, ktora
w 1918 r. wydala dekret o opiece nad zabytkami sztuki i kultury [Dekret ... 1918]".
Okreslal on, ze za zabytki uznane mogly by¢ ,,... ozdobne ogrody, aleje cmentarne,
sedziwe, szczegllne lub okazale drzewa, a z przyrody nieozywionej szczegolnie cenne
twory (np. jaskinie, glazy itp.)”. Bylo to wigc wlaczenie si¢ do tego nurtu, ktory ochrone
przyrody upatrywal w rozszerzeniu przepisow o ochronie zabytkow na obiekty
przyrodnicze. W tym tez nurcie pozostawato rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i
Oswiecenia Publicznego 1919 roku o ochronie zabytkow przyrody [Rozporzadzenie ...
1919]. Zakazywalo ono niszczenia, uszkadzania lub wywozenia z kraju okazow przyrody
okreslonych badz podanych generalnie, jak np. meteoryty, jaskinie, i groty naturalne, cisy,
modrzewie polskie, limby (zwlaszcza w Tatrach).

Od 1918 roku kierunek ochrony cennych obiektéw przyrodniczych wyraznie rozdziela si¢
przyjmujac dwie formy: ochrony zabytkowej i ochrony przyrody, co znajduje swoje odbicie
w ustawodawstwie kontynuowanym do dnia dzisiejszego.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej o opiece nad zabytkami z 1928 r.
[Rozporzadzenie ... 1928] miato m.in. bardzo istotne znaczenie takze dla konserwatorskiej
ochrony przyrody. Wérdd obiektéw, ktore moga by¢ chronione jako zabytek wymieniono
m.in. glazy obrabiane, ogrody ozdobne, drzewa sg¢dziwe i okazate, aleje cmentarne i
przydrozne, wykopaliska.

W okresie migdzywojennym w 1934 r. uchwalona zostala takze pierwsza ustawa o
ochronie przyrody [Ustawa ... 1934]''. Byla to pierwsza kompleksowa regulacja prawna

1% Dekret zostat uchylony w 1928 r. przez rozporzqdzenie Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 6 marca 1928 r. o
opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 29, poz. 265), ktére zostato uchylone dopiero w 1962 r.; wydano cztery
przepisy wykonawcze. W 1922 r. weszly w zycie przepisy umozliwiajace rozszerzenie terytorialnego zakresu
mocy prawnej dekretu Rady Regencyjnej z 1918 r. (Rozporzqdzenie Rady Ministrow z dnia 20 lutego 1922 r. w
przedmiocie rozciggniecia mocy obowiqzujqcej dekretu o opiece nad zabytkami sztuki i kultury b. dzielnicy
pruskiej. Dz. U. Nr 14, poz. 122).

" Przepisy ustawy uchylone zostata w 1949 r.; do ustawy wydano 8 aktéow wykonawczych.
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konserwatorskiej ochrony przyrody, koncentrujacej si¢ gldwnie na ochronie ,,zabytkdéw
przyrody”. Przewidywata ona m.in. uznanie tworu przyrody zywej i niecozywionej za obiekt
chroniony. Zgodnie z ustawa, majaca jeszcze charakter wybitnie konserwatorski, ochronie
podlegaty twory przyrody (w tym takze obiekty indywidualne), ktorych zachowanie lezalo w
interesie publicznym ze wzgledéw naukowych, estetycznych, historycznych, pamiatkowych
oraz ze wzgledu na swoiste cechy krajobrazu. W latach miedzywojennych w inwentarzu
Biura Panstwowej Rady Ochrony Przyrody zarejestrowano 5468 zabytkow przyrody, z
czego 233 uznano za zabytki na podstawie Owczesnych przepisow o opiece nad
zabytkami [Skoczylas 1985]. Teoretyczne uzasadnienie do dziatan podejmowanych przez
konserwatorski ruch ochrony przyrody dostarczyly zwlaszcza prace J. G. Pawlikowskiego,
ktory twierdzil, ze przyroda zastluguje na ochrong dla niej samej, bez wzgledu na jej wartosci
gospodarcze i uzytkowe z uwzglednieniem motywu przyrodniczo-naukowego, historyczno-
pamiatkowego 1 estetyczno-krajobrazowego [Alberski 1996, Radecki 1990]. Informacje o
objeciu ochrona prawna nowych tworow przyrody byty publikowane w ,,Kwartalnym
Biuletynie Informacyjnym o Ochronie Przyrody”, ktéry ukazywat si¢ od stycznia 1930 roku
do czerwca 1939 roku. Poczawszy od lutego 1948 roku zamieszczanie tego typu informacji
kontynuowano w ,,Biuletynie Informacyjnym Delegata Ministra O§wiaty do Spraw Ochrony
Przyrody” [Nowak 1978].

W okresie powojennym nowe prawne uregulowania dotyczace ochrony przyrody
stworzyla w 1949 r. ustawa o ochronie przyrody [Ustawa ... 1949)]'%, ktéra umozliwiata
poddanie pod ochrong tworéw przyrody przez uznanie ich za pomniki przyrody.

Ochrona pomnikow przyrody stala si¢ przedmiotem zainteresowania niektorych umow
migdzynarodowych. Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i
naturalnego, obowiazujaca Polske¢ od dnia 29 wrzes$nia 1976 roku, stwierdzita m.in. ze:

»(...) — dziedzictwu kulturalnemu i naturalnemu coraz bardziej zagraza zniszczenie nie
tylko wskutek szkdd wywotanych przyczynami tradycyjnymi, lecz takze wskutek przeobrazen
spotecznych i1 gospodarczych, ktére pogarszaja sytuacje przez zjawiska jeszcze grozniejszych
szkod lub zniszczen;

— uszkodzenie lub unicestwienie jakiegokolwiek dobra nalezacego do dziedzictwa
kulturalnego lub naturalnego stanowi nieodwracalne zubozenie dziedzictwa wszystkich
narodow $wiat; (...)".

W 1991 r. uchwalona zostala w Polsce kolejna ustawa o ochronie przyrody [Ustawa ...
19911, byla wyraznym postepem w prawnym ustawodawstwie zwiazanym z ochrona
przyrody w naszym kraju. Ochrona przyrody w rozumieniu tej ustawy, okreslajacej cele,
zasady i1 formy ochrony przyrody ozywionej 1 nieozywionej oraz krajobrazu, oznaczata
zachowanie, wlasciwe wykorzystanie oraz odnawianie zasobow przyrody i jej sktadnikdw.

W 2001 roku uchwalone zostato Prawo ochrony srodowiska [Ustawa ... 2001], ktore

precyzuje w szczeg6lnosci zasady okreslania warunkéw wprowadzania substancji lub

energii do srodowiska, kosztéw korzystania ze sSrodowiska, warunkow ochrony zasobow
srodowiska, udostgpniania informacji o srodowisku i jego ochronie, udziatu spoleczenstwa

w postepowaniu w sprawie ochrony srodowiska, a takze obowiazki organdw administracji

oraz odpowiedzialno$¢ i sankcje. W mysl przepisow tej ustawy ochrona zwierzat i roslin

(tytut II: ,,Ochrona zasobow srodowiska”, dziat VIII: ,,Ochrona zwierzat oraz ro$lin”)

polega na:

1) zachowaniu cennych ekosystemow, roznorodnosci biologicznej 1 utrzymaniu
réwnowagi przyrodniczej;

2) tworzeniu warunkoéw prawidlowego rozwoju i optymalnego spelniania przez zwierzeta 1
ros$linnos¢ funkcji biologicznej w §rodowisku;

12 Ustawa obowiazywata do 1991 r., w oparciu o jej przepisy wydano 747 aktow wykonawczych.
13 Ustawa obowiazywata do 20004 r., w oparciu o jej przepisy wydano 379 aktéw wykonawczych.
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3) zapobieganiu lub ograniczaniu negatywnych oddzialywan na $rodowisko, ktore
moglyby niekorzystnie wptywaé na zasoby oraz stan zwierzat oraz roslin;

4) zapobieganiu zagrozeniom naturalnych kompleksoéw i twordw przyrody.

Ochrona ta realizowana jest w szczego6lnosci poprzez obejmowanie ochrona obszardow i

obiektéw cennych przyrodniczo.

W 2004 roku weszly w zycie przepisy nowej Ustawy o ochronie przyrody [Ustawa ...
2004], okreslajace cele, zasady 1 formy ochrony przyrody zywej i nieozywionej oraz
krajobrazu. Ochrona przyrody, w rozumieniu tej ustawy, polega na zachowaniu,
zrbwnowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobow, twordéw i skladnikow przyrody m.in.
tworow przyrody zywej i nieozywionej oraz kopalnych szczatkow roslin i zwierzat.

Cele ochrony przyrody sa realizowane sa m.in. przez obejmowanie zasobow, twordw i sktadnikow

przyrody formami ochrony przyrody.

POMNIKAMI PRZYRODY, w rozumieniu przepisow o ochronie przyrody,
obowiazujacych obecnie w naszym kraju, sa pojedyncze twory przyrody zywej i
nieozywionej lub ich skupiska o szczegolnej wartosci przyrodniczej, naukowej,
kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz odznaczajace si¢ indywidualnymi
cechami, wyro6zniajacymi je wsréd innych twordw. Sa to przewaznie okazatych rozmiaréw
drzewa i krzewy lub ich grupy gatunkéw rodzimych lub obcych, glazy narzutowe, zrodta,
wodospady, wywierzyska, skalki, jary oraz jaskinie. Za pomnik przyrody moga zosta¢ uznane
takze niewielkie powierzchnie (do 2 ha) wymagajace ochrony ze wzgledu na wystgpujace na
nich szczegolnie rzadkie i cenne z przyrodniczego punktu widzenia zespoty roslinne (np.
torfowiska, zrodliska, powierzchnie lesne i murawowe itp.), lub duze ilo$ci osobnikdéw
chronionych gatunkow roslin. Obiekty uznane za pomniki przyrody winny odznaczaé sig
rzadkos$cia wystgpowania, znacznym wiekiem, okazalymi wymiarami, osobliwa forma lub
innymi cechami wyrdzniajacymi dany okaz ws$rdd osobnikow danego gatunku lub innych
podobnych obiektow.

Pojecie ,,Pomnik Przyrody” wystepuje takze w systemie obszardw chronionych
Swiatowej Unii Ochrony Przyrody (IUCN), gdzie jest jedna z wyréznionych kategorii
obszaré6w chronionych. Zgodnie z klasyfikacja tego systemu ,,Pomnik Przyrody” to obszar
chroniony zagospodarowany gldwnie dla ochrony szczegolnych zjawisk przyrody,
zawierajacy jedno lub wigcej szczegdlnych zjawisk przyrodniczych lub przyrodniczo-
kulturowych o wyjatkowej warto$ci ze wzgledu na wyjatkowa rzadkosé, reprezentujace
wartosci estetyczne lub walory kulturowe. Celem tego zagospodarowania jest:

1) ochrona lub zachowanie ciagtosci specyficznych, wyjatkowych zjawisk przyrodniczych

ze wzgledu na ich znaczenie, unikatowo$¢ lub symbolizowane przez nie wartosci oraz (lub)

konotacje duchowe;

2) zwiazane z tym logiczne rozszerzenie celéw, do stworzenia warunkow dla prowadzenia

badan, edukacji i interpretacji oraz publicznej oceny;

3) eliminowanie i1 zapobieganie w przysztosci eksploatacji oraz zasiedlenia kolidujacych z

celami dla ktorych zostal utworzony;

4) dostarczanie stalym mieszkancom takich korzysci, ktére sa zgodne z pozostatymi cechami

zagospodarowania.

Podstawowe kryteria wyboru to:

1) obszar winien zawiera¢ jedno lub wigcej zjawisk o wyjatkowym znaczeniu (zjawiska
przyrodnicze: np. widowiskowe wodospady, jaskinie, kratery, ztoza skamieniatosci,
wydmy, zjawiska morskie wraz ze zwiazana z nimi unikatowa lub reprezentatywna fauna
1 flora; zjawiska kulturowe: np. zamieszkate jaskinie, twierdze obronne na urwiskach,
stanowiska archeologiczne, zjawiska naturalne majace znaczenie jako dziedzictwo
miejscowej ludnosci);

2) obszar winien by¢ dostatecznie rozlegly aby zapewni¢ ochrong integralnosci zjawisk wraz
z ich bezposrednim otoczeniem.
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Pomniki przyrody maja nie tylko duze znaczenie dla nauki, ale wptywaja takze na oceng
estetyki krajobrazu, zwigkszajac jego réznorodnos$¢ i atrakcyjnosé, np. z punktu widzenia
aktywnosci turystyczno-rekreacyjnej. Czesto sa one zwigzane z okre§lonymi wydarzeniami
historycznymi lub wybitnymi postaciami naszej kultury narodowej. Zachowanie dla
nastgpnych pokolen starych drzew, glazow narzutowych i innych tego typu obiektow to
gléwnie zachowanie twordéw przyrody trwale zwiazanych z krajobrazem naszego kraju, co
jest takze wyrazem kultury [Kasprzak 2005].

Drzewa — pomniki przyrody ozywionej i pamigtki kultury

Drzewa jako pomniki przyrody wyraznie wpisuja si¢ w turystyke Kkulturowas.
Dostarczaja nie tylko wiedzy przyrodniczej (m.in. zjawisko obumierania drzew, sukcesja
organizméw, informacja dendrologiczne, aklimatyzacja gatunkéw obcych), ale sa takze
niezwykle pomocne w propagowaniu historii regionu, gdzie wystepuja. Poprzez nazwy
wiasne (,,Edward”, ,Lech”, ,,Czech”, ,,Rus”) bezposrednio nawiazuja do legend i podan,
prawdziwych faktow historycznych (np. upamigtniajac wlasciciela posiadtosci), przypominaja
ludzi zashuzonych dla regionu, czy nauki (np. pomnik przyrody Bindaz Grabowy im.
Profesora Ryszarda Siwickiego w Kolobrzegu), a ze wzglgdu na wiek przypominaja odlegle
epoki historyczne. Stanowia element wyraznych kompozycji krajobrazowych, parkowych i
ogrodowych, sakralnych, ale takze miejskich (np. Aleja Niepodlegtosci w Poznaniu).
Upamigtniaja zdarzenia religijne lub postacie $wigtych, czgsto legendarnie, ale jakze
skutecznie (np. drzewa na Placu $w. Wojciecha w Gnieznie).

Pomniki przyrody ozywionej to gléwnie pojedyncze drzewa lub krzewy oraz ich grupy,
aleje, rzadziej stanowiska chronionych gatunkéw roslin. Polska jest jednym z nielicznych
krajow w Europie, gdzie zachowalo si¢ jeszcze stosunkowo duzo starych drzew. Przewazaja
wsrod nich deby szyputkowe (Quercus rober), rzadziej bezszyputkowe (Quercus petraea),
lipy drobnolistne (T7ilia cordata), rzadziej szerokolistne (Tilia platyphyllos) oraz buk
pospolity (Fagus sylvatica). Wsréd drzew o cechach pomnikow przyrody drzewa iglaste w
naszym kraju stanowia tylko okoto 10%, chociaz panujace iglaste gatunki lasotworcze w
naszym kraju (sosna zwyczajna, §wierk, jodta) zajmuja ponad 78% powierzchni lesne;.

Za pomniki przyrody uznaje si¢ okazy nalezace do gatunkéw rodzimych lub obcych. W
przypadku gatunkow obcych najczesciej sa to drzewa aklimatyzowane w parkach
miejskich, przypalacowych lub przydworskich, albo tworzace aleje. Drzewa i1 krzewy
ozdobne, shuzace upigkszaniu parkow, zaczgto sprowadza¢ pod koniec XVI wieku, a na
szeroka skale dopiero w XVIII i XIX wieku. Wiele gatunkéw obcego pochodzenia
szczegllnie dobrze zaaklimatyzowalo si¢ w naszym kraju i stanowi juz trwaly sktadnik
naszego krajobrazu, np. pochodzacy z Grecji kasztanowiec biaty (desculus hippocastanum)
lub przywiezione z Ameryki Poinocnej klon srebrzysty (Acer saccharinum), czy dab
czerwony (Quercus rubra). Wérdd okazatych drzew pomnikowych obcego pochodzenia
wystepujacych w wielu miejscach naszego kraju, zwtaszcza na terenie parkow podworskich i
przypatacowych, wymieni¢ nalezy zwlaszcza: tulipanowiec amerykanski (Liriodendron
tulipifera), klon srebrzysty (Acer saccharinum), mitorzab dwuklapowy (Gingko biloba) i
wiazowiec zachodni (Celtis occidentalis), magnolia drzewiasta (Magnolia acuminata), platan
klonolistny (Platanus acerifolia), leszczyna turecka (Corylus colurna), klon srebrzysty (Acer
saccharinum), choina kanadyjska (Tsuga canadensis).

Wiek wielu gatunkéw obcego pochodzenia nie przekracza 200 lat i czgsto zbiega si¢ z
okresem zaktadania parkow. Drzewa obcego pochodzenia zostaly do naszego kraju
sprowadzone takze przez lesSnikow, np. przez pruska administracj¢ lesSna na obszarach bytego
zaboru pruskiego. Poniewaz przez szereg lat uwazano, ze gatunkow obcego pochodzenia nie
nalezy uznawaé za pomniki przyrody, dlatego nie przyktadano wigkszej uwagi nie tylko do
obejmowania drzew egzotycznych ochrona, ale nawet do ich szczegotowej inwentaryzacji.
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Ogolnie przyjmuje sig¢, ze drzewa aklimatyzowane gatunkow szczegoélnie rzadkich w
naszym kraju nalezy typowac¢ na pomniki przyrody, przyjmujac jako kryterium obwdd rowny
100-150 cm. Ze wzgledu na ubogos$¢ dendrologiczna Europy introdukcje drzew obcych
ogolnie uznaje si¢ za celowa.

W Bydgoszczy za pomnik przyrody uznano arboretum (221 gatunkow drzew 1 krzewow
ozdobnych) po istniejacym przed laty w tym miescie ogrodzie botanicznym, ktory zostat
zatozony w latach trzydziestych XX wieku. Bardziej interesujace gatunki obcego
pochodzenia w tym chronionym prawem jako pomnik przyrody arboretum to: kigk kanadyjski
(Gymnocladus dioicus), dab burgundzki (Quercus crevis), magnolia posrednia (Magnolia
soulangiana), magnolia japonska (M. kobus), kielichowiec wonny (Calycanthus floridus)
(Wilcz 1996).

Okazy gatunkow drzew wystegpujace na granicach lub poza granicami swych naturalnych
zasiggdbw geograficznych moga by¢ uznawane za pomniki przyrody takze w przypadku
stwierdzenia mniejszych rozmiaréw. Jako okazy pomnikowe nalezy traktowaé takze krzewy o
postaci drzewiastej, np. gatunki derenia, szaktak pospolity, $liwe tarning, leszczyng (orzech
laskowy). Niezaleznie od stanu zdrowotnego za pomniki przyrody nalezy uznawac¢ wiazy o
duzych rozmiarach, ktore ogolnie sa rzadkie.

Motywy ochrony starych drzew sa powszechnie zrozumiate i akceptowane. W praktyce ich
ochrona ogranicza si¢ zwykle do zabezpieczania drzew o wymiarach kwalifikujacych je do
uznania za pomniki przyrody. Jest to niewystarczajace poniewaz w lesie drzewa takie sa
zwiazane przez dluzszy okres zycia ze swym naturalnym ukladem ekologicznym
(ekosystemem), ktorego zniszczenie lub przeobrazenie znacznie zmniejsza skuteczno$é
dzialan ochronnych. Regula powinno si¢ sta¢ otaczanie ochrona skupien i pojedynczych
sedziwych drzew wraz z siedliskiem i1 biocenoza w miejscu ich wystepowania.

Skupienia starych drzew stanowia niejednokrotnie ostatnie §lady flory i roslinnosci
naturalnej charakterystycznej dla regiondw o silnie przeobrazonej szacie roslinnej. Dzigki nim
mozliwe jest migdzy innymi badanie naturalnych zasiggow geograficznych drzew,
wykreslanie map potencjalnej roslinnosci naturalnej, okreslaniem tendencji dynamicznych
lokalnych populacji drzew a w konsekwencji takze roslinno$ci jako istotnego elementu
srodowiska przyrodniczego. W ochronie starych drzew nie nalezy ogranicza¢ si¢ do znanych
obecnie form o charakterze prawnym. Tylko $cista ochrona ekosysteméw lesnych pozwala na
dokonanie si¢ i zamknigcie pelnych cykli rozwojowych drzew i krzewéw (od nasiona po
naturalng  $mier¢), przy jednoczesnym tworzeniu populacji wielogeneracyjnych.
Zabezpieczenie drzew w postaci ochrony indywidualnej jako pomnikéw przyrody umozliwia
osiagnigcie znacznego wieku pojedynczym osobnikom, najczg$ciej poza ich naturalnymi
biocenozami, przy braku niezbgdnej ochrony mtodszych pokolen gatunku.

W Lasach Panstwowych prowadzona jest obecnie szczegdélowa inwentaryzacja i
waloryzacja form ochrony przyrody znajdujacych si¢ w stanie posiadania nadle$nictw, w tym
wskazanie kolejnych obiektow do objecia szczegdlnymi formami ochrony i1 wstepne
okreslenie przedmiotow oraz celéw i metod ich ochrony, poprawa warunkéw ochrony i w
miar¢ mozliwosci wzbogacenie zasobow przyrodniczych ekosystemow lesnych, a w
szczeg6lnosci zachowanie rdéznorodno$ci biologicznej na wszystkich poziomach organizacji
(genowym, gatunkowym, populacyjnym, ekosystemowym, krajobrazowym) oraz ochrona
zabytkow kultury materialne;.

Liczba 1 wystgpowanie drzew pomnikowych sa odwrotnie proporcjonalne do stopnia
przeksztatcenia $rodowiska. Najwiecej drzew pomnikowych wystepuje w miastach na
obszarach terenow zieleni, zwlaszcza w ogrodach historycznych, na cmentarzach oraz w
lasach i w krajobrazie rolniczym. Pod pojeciem ,,tereny zieleni” nalezy rozumie¢ t¢ czes¢
roslinnosci, ktora w sposob Sswiadomy mozna wprowadzaé¢, formowac, pielegnowac i
ochrania¢. W obowiazujacej obecnie ustawie o ochronie przyrody [Ustawa ... 2004]
przyjeto, ze sa to tereny wraz z infrastruktura techniczng i budynkami funkcjonalnie z
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nimi zwiazanymi, pokryte roslinnoscia, znajdujace si¢ w granicach wsi o zwartej
zabudowie, lub miast, pelnigce funkcje estetyczne, rekreacyjne, zdrowotne lub oslonowe,
a w szczegolnos$ci parki, zielence, promenady, bulwary, ogrody botaniczne, zoologiczne,
jordanowskie i zabytkowe oraz cmentarze, a takze zielen towarzyszaca ulicom, placom,
zabytkowym fortyfikacjom, budynkom, skladowiskom, lotniskom oraz obiektom
kolejowym i przemyslowym. Potocznie pojeciem ,zielen miejska” okresla si¢ uklady
roslinnosci w miastach lub w osiedlach, ktore powstaly dzigki przemyslanej pod
wzgledem kompozycji i uzytkowania dzialalnosci czlowieka, czesto z wykorzystaniem w
danym terenie obecnos$ci naturalnych zespolow roslinnosci.

Drzewa pomnikowe moga na terenie miasta wystgpowac jako drzewa pojedyncze lub w
zadrzewieniach typu klomb, grupa, aleja lub gaj. Przedtuzenie zycia tych drzew wszelkimi
metodami jest w pelni uzasadnione. Drzewa pomnikowe w lesie sa najczesciej osobnikami
wyrosnigtymi najprawdopodobniej w drzewostanie pochodzenia naturalnego i najczgsciej
reprezentuja przypadki optymalnej zgodno$ci migedzy wymaganiami 1 warunkami
siedliskowymi. Drzew — obecnych pomnikéw przyrody nie wyci¢eto w dawnych latach z
réznych wzgledow, np. pozostawienie stabego drzewa w mtodym lesie, potrzeba uzyskania
wigkszych ilo$ci drewna, ze wzgledu na rozwéj wartosci kulturowych, w tym religijnych
dotyczacych okreslonego okresu, ochronne znaczenie drzew przy siedzibach ludzkich,
ro$nigcie w niedostgpnym miejscu (bagna, wyspy, trudne do wywiezienia drewna ostepy
lesne). Niektore rosna nadal w drzewostanie, inne zostaly juz odstonigte 1 sa drzewami wolno
stojacymi lub przydroznymi. Drzewa pomnikowe w krajobrazie rolniczym rosna najcze¢sciej
na miedzach, przy drogach $rodpolnych, wsrod zadrzewien $rédpolnych, w parkach
podworskich 1 wérdd zadrzewien przyzagrodowych. Maja one czgsto pochodzenie naturalne
(pozostatosci laséw) lub wprowadzone zostaty sztucznie (np. dla zapewnienia cienia na
pastwiskach, dla ochtody, jako odgromniki). Drzewa rosnace przy domach maja czesto
znaczenie historyczne i symboliczne. Pomnikowe aleje w miastach, wzdluz szlakéw
komunikacyjnych poza miastami (np. Sciezki, drogi polne), wzdluz grobli lub jako pasy
zadrzewien Sréodpolnych powstaly w wyniku celowych nasadzen w trakcie realizacji
zaprojektowanych zalozen urbanistycznych lub z powodu $wiadomego ksztaltowania
krajobrazu dla potrzeb gospodarczych.

Drzewa pomnikowe czgsto wystepuja na terenach, na ktorych znajduje sig¢ starodrzew, tj.
drzewostan lub pojedyncze drzewa, ktére przekroczyly fazg przecigtnego przyrostu lub
osiagnely wiek rgbnosci w rozumieniu przepiséw o gospodarce lesnej. Zmiana przeznaczenia
terenow ze starodrzewiem moze by¢ dokonana jedynie w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. Wyrazenie zgody na zmiang przeznaczenia terenu nie jest
jednoznaczne ze zgoda na usunigcie drzew. Usunigcie starodrzewu bez zezwolenia jest
mozliwe tylko wtedy, gdy wymagaja tego zabiegi pielegnacyjne na terenie zieleni miejskiej i
parkéw wiejskich lub gdy stanowia go drzewa owocowe. W kazdym innym przypadku
wymagane jest zezwolenie organu gminy, a w stosunku do nieruchomos$ci wpisanej do
rejestru zabytkéw — wojewodzkiego konserwatora zabytkow.

Metody ochrony drzew pomnikowych

Jak wspomniano wczesniej, pomnikowym drzewom lub pomnikowym alejom
nadawane sg czesto takze imiona lub nazwy, np. deby: ,,.Lech”, ,,Czech”, ,,Rus”, ,,Edward”
(park przypatacowy w Rogalinie, woj. wielkopolskie; dwa pierwsze z wymienionych debow
sa juz martwe), ,,Bartek” (Bartkdw, gmina Zagnansk, woj. $wigtokrzyskie), ,,Bartny”, ,,Dab
Jagietlty”, ,,Car Dab” (Bialowieza, woj. podlaskie; ostatnie z dwoch wymienionych dgbow sa
juz martwe), ,,Jana Bazynskiego” (Kadyny, gmina Tolkmicko, woj. warminsko-mazurskie),
»Jagiellonski” (Krakéw), ,,Chrobry” (Piotrowice, gmina Szprotawa, woj. lubuskie), lipy:
,»Czarneckiego” (Choszczno, woj. zachodniopomorskie), ,,Sadowa” (Karpacz, woj.
dolnoslaskie), ,,Anna” (Klinska Wielkie, gmina Goleniow, woj. zachodniopomorskie), platan
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klonolistny ,,Stanczyk™ (Grocholin, gmina Kcynia, woj. kujawsko-pomorskie) lub platany
klonolistne ,,Benedykt” i ,,Romuald” w Lasku Bielanskim w Warszawie. Na granicy woj.
legnickiego 1 zielonogodrskiego ro$nie dab szyputkowy (Quercus robur) ,,Chrobry”, ktorego
wiek ocenia si¢ na 750 lat (prawdopodobnie najstarsze drzewo liSciaste w Polsce, obwod 992
cm, wysokos$¢ 29 m). Drzewo to bylo objete ochrona juz przed 1945 rokiem i stanowi obecnie
duza atrakcje przyrodnicza i turystyczna (Cieslak, Grabska 1996). Nazwy nadawane sa takze
alejom, np. zastugujaca na ochron¢ pomnikowa ,,Aleja Husarii Polskiej” na terenie Parku
Krajobrazowego ,,Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich” (woj. $laskie),
bedaca cze$cia szlaku turystycznego ,,Szlak Husarii Polskiej”, wiodacego rdwning Bramy
Morawskiej i wytyczonego dla upamigtnienia przemarszu wojsk krola Jana III Sobieskiego w
1863 roku.

Cele i motywy ochrony drzew pomnikowych w miastach to glownie:

1) ochrona drzew jako zabytkow przyrody, bedacych jednoczesnie zabytkami
kultury (gléwnie pojedyncze drzewa i grupy stanowigce funkcjonalno-
kompozycyjng calo$¢ z zabytkowymi budowlami, podobnie jak drzewa i
drzewostany zabytkowych zalozen palacowo-ogrodowych);

2) ochrona drzew ze wzgledow historycznych (drzewa rosnace w miejscach
zwigzanych z wydarzeniami historycznymi, kulturowymi, legendami Ilub
podaniami ludowymi);

3) ochrona drzew jako obiektéw naukowych (stare drzewa jako obiekt badan
dendrochronologicznych, stosowanie drzew w bioindykacji);

4) ochrona drzew ze wzgledow estetycznych (drzewa korzystnie podkreslaja walory
estetyczne ukladu miejskiego oraz same w sobie stanowia element dekoracyjny);

5) ochrona drzew ze wzgledow ekologicznych.

Drzewa pomnikowe obok wartosci przyrodniczej maja takze czesto olbrzymie
znaczenie kulturowe. Ochrona drzew jako pomnikéw przyrody, podobnie jak
kultywowanie niektorych zwyczajow i tradycji, sa bardzo wazne, ale nie odzwierciedla
to calej struktury pneumatosfery. Bedac nierozpoznana jest zapomniana i zacierana, co
moze w ten sposob zuboza¢ spolecznosci lokalne i cale narody. Drzewa sa jednocze$nie
tworami przyrody i kultury. Uznaje si¢, ze watek kulturowy widzenia drzewa jest tylko
wzglednie odr¢bny od watku przyrodniczego i polega on na roli drzewa w tworzeniu
przestrzeni Kkulturowej (krajobrazu kulturowego). Watek Kkulturowy ma wiele
wymiarow, m.in. efekty hodowlane, aklimatyzacyjne, kunszt formowania drzewa,
symbolika drzew, a wspélnym atrybutem porzadku przyrodniczego i kulturowego jest
czas i przestrzen, w ktorych drzewo ros$nie.

Niezaleznie od przepisow prawnych wymieni¢ nalezy takze kilka wlasciwosci
biologicznych predysponujacych poszczegolne gatunki drzew do roli pomnikéw przyrody:

1) duze znaczenie gospodarcze w dawnych czasach (pokarm, miod, lekarstwa itp.);

2) oddzialywanie na stan psychiczny i fizyczny cztowieka [np. stymulujace i tonizujace

oddziatywanie niektorych gatunkow (dab, sosna, lipa, olsza, wierzba)];

3) dlugowieczno$¢ begdaca rezultatem korzystnej konstrukcji drzewa (mocny system
korzeniowy, zbiezysty pien, nisko osadzona korona, silne wigzanie konaréw, odporne
mechanicznie i chemicznie drewno twardzielowe);

4) wysoka zdolno$¢ do regeneracji (duza ilo§¢ materialdow zapasowych, duzy potencjal
pakéw $piacych 1 przybyszowych zapewniajacy regeneracj¢ aparatu asymilacyjnego,
systemu korzeniowego i1 rozwoj tkanki gojace;j);

5) wysoka tolerancja na uciazliwosci siedliskowe.

Drzewa pomnikowe wystepuja bardzo cze¢sto w zabytkowych zalozeniach parkowo-
ogrodowych. W roznych okresach stylowych sztuki ogrodowo-parkowej, a zwlaszcza w
ogrodach romantyzmu, za najpi¢kniejsze uwazano drzewa stary i z reguly rosnace
samotnie. Uwazano, zZe liczne dziuple i martwe konary upigkszaja drzewo i nie psuja
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jego waloréow dekoracyjnych. Znalazlo to swoje odbicie takze w literaturze
romantycznej, zwracajacej uwage na pigkno i wielkos¢ starych drzew, zwlaszcza debow.
Juz w okresie romantyzmu przeciwstawiano si¢ masowym wyregbom starych drzew, ktore
winny by¢ chronione. Zwracano uwage na to, aby projekt parku (ogrodu) uwzgledniat
wlasciwosci wczesniej istniejacych na danym miejscu drzewostanow, otaczajac staranna
opieka stare drzewa. Jesli drzewo rosto na szczycie wzgdrza (tzw. ,,parnasu”, w $rodku
polany lub na brzegu stawu (gdzie chodzito takze o jego odbicie w wodzie), jesli do tego byto
stare 1 znajdowato si¢ w $Scistym otoczeniu mtodych drzew to tworcy parkow romantycznych
w petni dostrzegali te walory. Kult starych drzew rozpowszechnit si¢ w Rosji 1 jest do
dzisiaj zywy na terenie Anglii, gdzie zainteresowanie starymi drzewami uksztaltowato
si¢ z chwila pojawienia si¢ parkdéw krajobrazowych. W majatkach wielkopolskich
poczatkow XIX wieku, w ktérych widoczny byl wplyw angielskich zasad upigkszania
poprzez gospodarowanie, szczegolna opieka otaczano takze stare drzewa, zwlaszcza
deby i jesiony. Bylo to zgodne z zasadami ksztaltowania krajobrazu parkowego
podanymi przez ksiging Izabele Czartoryska'® [Kostolowski 1991]. Wyrazem
praktycznym dzialalnosci Izabeli Czartoryskiej w zakresie sztuki ogrodowo-parkowej byt
sentymentalny park w Powazkach i romantyczny park w Putawach, w ktérych znaczace
miejsce przypisano starym, drzewom. Wiele widokéw parkowych otwierano na rolnicze
krajobrazy ze starymi drzewami pozostawionymi dla ich ozdoby (np. pojedyncze dgby na
polach w Smietowie i na lakach w Rogalinie, platany przy patacu w Dobrzycy i
Wioszakowicach). Grupy monumentalnych starych drzew na wzgoérzach tworzyty
malownicze kulminacje perspektyw (np. Smietéw, Wasowo). Cale gospodarstwa starano
ksztattowac sig tak, aby stworzy¢ wrazenie wielkich parkow, czego najlepszym przyktadem
jest krajobraz okolic Turwi (woj. wielkopolskie), przeksztalcony przez Dezyderego
Chtapowskiego'> w potowie XIX wieku [Kasprzak, Raszka 2007].

Wyroéznienie drzew pomnikowych jest czescia inwentaryzacji, bedacej podstawowa
dokumentacja dla gospodarki drzewostanem i analizy stanu zachowania drzewostanu i
okreslenia wieku poszczegolnych drzew. Ze wzgledow czysto praktycznych wyréznia si¢
drzewa stare, zabytkowe pochodzace z oryginalnego zalozenia parkowego. Stanowia one
substancje¢ zabytkowa parku i zasluguja na szczegélng uwage. Powinny by¢ one objgte
ekspertyza dendrologiczna, stanowiaca dokument okre$lajacy aktualny stan zachowania
pojedynczego drzewa. Wsrdd tych drzew mozna niekiedy wyrdzni¢ nawet drzewa czgsto
starsze niz samo zalozenie parkowe. Sa to drzewa istniejace w okresie zakladania ogrodu i
adaptowane dla tego celu. Z reguty te wtasnie drzewa sa warte objgcia ochrona jako pomniki
przyrody. Wspomniana ekspertyza dendrologiczna winna okresla¢ szczegdtowo stan
zdrowotny poszczegélnych drzew wraz z zaleceniami pielggnacyjnymi, tj. zakresem i
rodzajem prac pielegnacyjnych (osobno dla korzeni, pnia i korony). Przyjmuje sig, ze
ekspertyza dendrologiczna powinny by¢ objgte wszystkie warto$ciowe drzewa wymagajace
zabiegdw pielegnacyjnych. Drzewa pomnikowe, stanowiace w zatozeniu parkowo-
ogrodowym jego substancj¢ zabytkowa, powinny by¢ leczone w jak najszerszym zakresie.
Wycinanie tego rodzaju drzew jest w przypadku parku traktowane jako podstawowy blad w
gospodarce zadrzewieniami parkowymi.

' Jzabela (Elzbieta) Czartoryska, z Flemingéw, ksiezna (1746-1835), uczestniczka i organizatorka zycia
kulturalnego, pisarka, kolekcjonerka i mecenas sztuki, w 1770 r. zalozyla rezydencje w Powazkach z
krajobrazowym parkiem angielskim ze sztucznymi ruinami, drewnianymi chatkami krytymi stoma o bogatym
wystroju wnetrz, od 1783 r. rozwijata park otaczajacy rezydencj¢ w Putawach, autorka ksiazki na temat
projektowania parkow: Mysli rozne o sposobie zakladania ogrodow [drukiem Wilhelma Bogumita Korna we
Wroctawiu, roku 1805; wydanie drugie w 1807].

'’ Dezydery Chtapowski (1788-1879), general, dziatacz gospodarczy, w swoim gospodarstwie w Turwi stosowat
najnowsze zdobycze wiedzy rolniczej wzorujac si¢ na gospodarstwach angielskich, praktycznie prowadzit
ksztattowanie krajobrazu rolniczego poprzez wprowadzanie zadrzewien s$rddpolnych, autor podrecznika O
rolnictwie, wydanego w Poznaniu w 1835 r.).
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Informacje o drzewach pomnikowych podane by¢ musza w dokumentacji konserwatorskiej
parku, zwlaszcza z uwzglednieniem danych pochodzacych ze zrddet historycznych,
inwentaryzacji stanu zachowania (z podaniem lokalizacji na planie w skali 1:500 lub 1:1000,
wzglednie 1:2000) oraz badan terenowych zadrzewien w ramach inwentaryzacji
dendrologicznej [Majdecki 1993].

Informacje o drzewach pomnikowych zawarte by¢ musza poza tym w dokumentacji
gospodarki zadrzewieniem, operatach konserwatorskich, dokumentacji powykonawczej
rewaloryzacji parku oraz ksiazce parku.

Obecnie we wspolczesnych dziataniach konserwatorskich, w odniesieniu do
krajobrazowych ogrodéw romantycznych, zachowywanie drzew suchych oraz z konarami
suchymi nalezy traktowa¢ jako dopuszczalne i mozliwe. Potrzebna jest jednak w takim
przypadku indywidualna ocena. Dotyczy¢ to powinno gtownie drzew starych, w ostatnim
stadium ich rozwoju, u ktoérych proces obumierania ma charakter naturalny; nie powinno
natomiast dotyczy¢ drzew miodych i w stadium dojrzewania. Suche konary i drzewa nie
moga jednak stanowi¢ zagrozenia publicznego (np. dla os6b przechodzacych) oraz zagrozenia
chorobowego (np. dla innych drzew w parku). Celowe jest takze w niektorych przypadkach
zachowanie czg$ci obumartych lub zniszczonych mechanicznie okazatych drzew-pomnikow
przyrody o szczegblnie duzych rozmiarach lub interesujacych ksztaltach. Zachowac¢ nalezy
sam pien drzewa (np. o wysokos$ci 2,5-3,0 m), rzadziej takze czg$ci korony; niezbedne jest
chemiczne zabezpieczenie drewna przed rozktadem. Obiekt taki ma jedynie wartos$¢
dydaktyczna, obrazujac np. szczegdlna wielkos¢, ktéra osobnik danego gatunku osiagnat.
Moze by¢ takze odpowiednio oznakowany z opisem obiektu i jego historii i obsadzony
gatunkami ro$lin pnacych, sposrod ktorych poleci¢ mozna: kokornak (Aristolochia
macrophylla), powojnik (Clematis), bluszcz (Hedera helix), chmiel (Humulus Ilupulus),
winobluszcz (Parthenocissus), winorosl (Vitis) 1 glicynia (Visteria). W miastach najczgsciej
spotykanymi gatunkami sa przedstawiciele rodzaju winobluszcz (Parthenocissus) 1 bluszcz
(Hedera). Gatunki te wykazuja bardzo duza tolerancjg¢ w stosunku do wielu niekorzystnych
warunkoéw miejskich. Rosliny pnace tworza takze srodowisko dla zycia wielu gatunkéw
bezkrggowcow, zwlaszcza owadow. Sa takze miejscem gniazdowania, schronienia i pokarmu
(np. owoce) dla wielu gatunkéw ptakow.

Zagrozenia dla drzew pomnikowych i ich wlasciwa pielegnacja

Pogarszajacy si¢ stan srodowiska powoduje przyspieszenie procesu obumierania starych
drzew oraz utrudnia osiagnigcie przez drzewa s¢dziwego wieku i rozmiaréw uznawanych za
pomnikowe. Drzewa obumieraja w wyniku bezposredniego wpltywu niekorzystnych
warunkoéw $rodowiska. Sposréd wielu czynnikéw niekorzystnie oddziatlujacych na stare
drzewa, szczegolnie na terenach miast, wymieni¢ nalezy zwlaszcza ruch kolowy,
wahania poziomu wod podziemnych i wod powierzchniowych (np. w polozonych w
poblizu pomnikow przyrody zbiornikow wodnych), brak konserwacji i pielegnacji
(leczenia) drzew, nieumyslne kaleczenie, skladowanie materialow budowlanych w
bezposrednim sasiedztwie drzew, wypalanie roslinnosci, zanieczyszczenie wod
powierzchniowych i podziemnych, prace ziemne przy instalacjach podziemnej
infrastruktury technicznej, utwardzona i nieprzepuszczalna powierzchnia (beton, asfalt,
bruk). Czesta przyczyna uszkodzenia systemow korzeniowych sa awarie i konserwacja
infrastruktury technicznej (glownie przewody gazowe, elektryczne, cieplownicze), ktora
winna by¢ zakladana poza linia drzew. Wykonanie wykopow dla potrzeb uzbrojenia
powoduje przycinanie korzeni oraz pozostawienie ich przez dluzszy czas w stanie
odkrytym, co bardzo cze¢sto doprowadza do ich przesuszenia lub przemrozenia.
Uzbrojenie terenu moze by¢ takze przyczyna uszkodzen termicznych podziemnych
czeSci drzew, np. podwyzszona temperatura gleby wywolana bliskim sasiedztwem
rurociagow elektrocieplowni [Lukasiewicz 1995].
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W warunkach miejskich w strefie przyulicznej i w sgsiedztwie zabudowy najbardziej
skazone sg gleby, m.in. poprzez stosowanie do zwalczania gololedzi sole (chlorki sodu,
magnezu 1 wapnia), gaz miejski i ziemny przedostajacy si¢ do gleby z uszkodzonych
przewodow gazowych i herbicydy. Bardzo szkodliwe dla drzew s3a takze nagle zmiany
poziomu gleby w bezposrednim sasiedztwie drzew (nasypy — wykonane zwlaszcza z gliny,
wykopy niszczace warstwg¢ prochnicza i1 uszkadzajace systemy korzeniowe) oraz
uszkodzenia mechaniczne organéw nadziemnych i podziemnych powodowane przez
pojazdy mechaniczne (np. obdzieranie kory i lamanie pedow przez parkujace pojazdy,
skladowanie materialow budowlanych niezbednych przy budowie i modernizacji ulic).
Duzy wplyw na drzewa ma takze zanieczyszczenie atmosfery w miastach, zaréwno gazy
[np. zwiazki (tlenki) siarki, fluoru i azotu, ozon, produkty smotowe], jak i aerozole, pyly
(pyly paliw, lotny popiol, krzemiany, tlenki metali, fosforany, fluorki) oraz gazy z kominéw
i silnikow spalinowych. Wiele czynnikow skazenia dziata synergicznie, a ich szkodliwe
dziatanie zalezy od odleglosci od zrodta skazenia i stezenia substancji trujacych.

Obumieranie drzew jest przyspieszone dodatkowo przez pojawianie si¢ epidemicznych
choréb, atakujacych drzewa pomnikowe juz z reguly ostabione fizjologicznie w stopniu
szczegblnie silnym. Jednym z czynnikdw mogacych powodowaé zamieranie drzew sa
patogenne grzyby wielkoowocnikowe, ktore atakuja drzewa stare, szczegolnie ostabione np.
przez pogarszajace si¢ stosunki wodne lub rézne uszkodzenia mechaniczne.

Ochrona bierna drzew pomnikowych jest jednak ochrona niewystarczajaca. Ze wzgledu na
bardzo na ogo6t zaawansowana fazg starzenia si¢ oraz silniejsze niz w przypadku drzew
mtodszych oddziatywanie r6znych czynnikéw antropogenicznych niezbedne jest prowadzenie
w przypadku drzew pomnikowych ochrony aktywnej, ktéra zapewniana jest przez
prowadzenie rozmaitych prac zapobiegawczych 1 leczniczych. Prace te umozliwiaja
zabezpieczenie drzew przed uszkodzeniem lub zniszczeniem oraz mozliwie maksymalne
przedtuzenie ich zycia. W miastach prace te pozwalaja ograniczy¢ do minimum potencjalne
zagrozenie jakie duze stare drzewa stwarzaja ludziom, pojazdom i budowlom, w tym takze
podziemnej infrastrukturze techniczne;.

Stare dziuplaste drzewa stosunkowo czgsto sa spotykane w parkach i zadrzewieniach.
Podkreslié nalezy, ze istniejace w nich dziuple z prochnowiskiem'® sa unikatowym miejscem
dla wystepowania i rozwoju wielu stenotopowych gatunkow'’ bezkregowcow. Leczenie
drzew, uwzgledniajace m.in. takze usuwanie catego zawartego w dziuplach substratu i
zabezpieczenia tkanki drzewnej $rodkami chemicznymi 1 biologicznymi powoduje
zniszczenie wszystkich zwierzat wystepujacych w dziupli lub w bocznych martwicach'®. Sa
wsrod nich czesto gatunki zagrozone wyginigciem w catym swoim zasiggu. W celu ochrony
wszystkich zasobéw przyrody nalezy w zatozeniach parkowych przewidzie¢ pozostawienie
lezacych ktod, a w pewnej odlegtosci od alejek spacerowych ze wzgledu na bezpieczenstwo
ludzi rowniez stojacych martwych drzew [Gutowski, Bobiec, Pawlaczyk, Zub 2004].

Obok prawnej ochrony drzewa pomnikowe wymagaja systematycznych i intensywnych
zabiegdw pielegnacyjnych, majacych przedhuzy¢ ich zycie, ktére formutowac nalezy we
wnioskach pielegnacyjnych. Przez pielggnacje drzew 1 krzewow rozumie si¢: sadzenie
(dosadzanie, uzupetnianie), przesadzanie (np. drzew starszych), zwalczanie chorob i

' Prochnowiska to murszujace fragmenty drewna na zywych, stojacych drzewach, np. martwice boczne,
zaglebieniach po uschnigtych konarach, gnijace wngtrza starych drzew, obumarte i obumierajace tkanki drzewne
wewnatrz dziupli.

"7 Gatunki stenotopowe to gatunki mogace zy¢ tylko w $cisle okreslonych warunkach $rodowiska, bardzo
wymagajace pod wzgledem, np. temperatury, wilgotnosci lub innych abiotycznych i biotycznych wlasciwosci
Srodowiska.

'® Martwica boczna to przyobwodowa warstwa drzewna obumartego na pniu w wyniku lokalnego zniszczenia
kambium (= miazga, czyli warstwa zywych komoérek miedzy kora a drewnem dzigki ktorej rosliny przyrastaja na
grubos¢ ; wytwarza do wngetrza drewno a na zewnatrz tyko) wskutek pozaru, silnego nastonecznienia, dziatania
niskich temperatur, uszkodzen przez zwierzyng¢ lub w nastepstwie urazéw mechanicznych.
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szkodnikéw, napowietrzanie systemu korzeniowego (spulchnianie gleby), nawadnianie i
nawozenie (podlewanie, dokarmianie), Scidtkowanie (mulczowanie) i odchwaszczanie gleby,
ochrona przed uszkodzeniami mechanicznymi (wygradzanie, ostony, pale, odbojnice),
leczenie ran i ubytkéw, wzmacnianie koron drzew, cigcia formujace i sanitarne, usuwanie
drzew 1 krzewow (Scinanie 1 karczowanie) [Krzemkowski 1995]. Pielggnowanie drzew
obejmuje nie tylko zabiegi zmierzajace do poprawy warunkéw siedliskowych, lecz takze
zabiegi terapeutyczne, z tzw. chirurgia drzew wiacznie [Siewniak 1995, Skup 1995].

Zasady ochrony drzew pomnikowych powinny opiera¢ si¢ na analizie zmian warunkow
siedliskowych jakie dokonaly si¢ w ciagu ich zycia oraz mozliwosci ich adaptacji do tych
zmian. Potrzebne jest takze eliminowanie zewngtrznych zagrozen. Intensywne dzialania
pielegnacyjne dotycza: zabezpieczania ubytkdw drewna i ograniczenia dalszego ich rozktadu,
stalego pielggnowania ran w powiazaniu ze stymulacja regeneracji zywych tkanek i
przeciwdziataniem obumieraniu kory, wzmacniania konstrukcyjnego oslabionego statycznie
drzewa. Nieodzowna czgscia zabiegéw leczniczych powinny by¢é wzmozone zabiegi
agrotechniczne.

Dla poprawy zdrowotnosci drzew pomnikowych wykorzystuje si¢ obecnie takze produkty i
procesy biotechnologiczne, np. stosowane bezposrednio do gleby 1 korzeni preparaty
biologiczne produkowane na bazie grzyboéw antagonistycznych w stosunku do hub
rozktadajacych drewno (grzyby z rodzajow Trichoderma 1 Phelbia), umozliwiajace
zwalczanie niektorych choréb grzybowych drzew. Grzyby te moga by¢ stosowane w postaci
zarodnikowych aerozoli, zainfekowanych koteczké6w lub knotow oraz w formie roztworéow do
podlewania korzeni. Preparaty te ograniczaja stopien uszkodzenia tkanek oraz zwigkszaja
odpornos¢ tkanek jeszcze nie zaatakowanych przez pasozyty. Petna ocena wartosci drzewa
mozliwa jest tylko poprzez wykonanie szczegotowej ekspertyzy dendrologicznej.

W kompleksowym leczeniu drzew stosuje si¢ obecnie nowoczesne metody biologicznej 1
chemicznej ochrony lacznie z interwencja w systemy korzeniowe drzew. Dla kazdego drzewa
przyjmuje si¢ indywidualny zakres zastosowania okreslonych metod ochrony oraz $rodkow
biologicznych i chemicznych. Przykladowo w kompleksowy zakres prac leczniczych moga
wchodzi¢:

1) cigcia pielggnacyjne i1 korekcyjne w koronie (usunigcie suchych galgzi, formowanie
koron, czyszczenie 1 konserwacja $rodkami chemicznymi, gtownie grzybobdjczymi,
ran i ubytkdw na gatgziach i konarach);

2) interwencja w systemy korzeniowe drzew (leczenie ubytkdéw i usunig¢cie martwych
czesci korzeni, injekcja korzeni pod okapem koron z zastosowaniem leczniczych i
odzywczych preparatow organiczno-mineralnych i biologicznych, wymiana podtozy w
strefie szyj korzeniowych, instalacja drenazu wokdt korzeni w celu bezposredniego
,dokarmiania” korzeni oraz zapewnienia odpowiedniej wilgotnosci w okresie suszy);

3) leczenie ubytkdw oraz zabiegi pielggnacyjne pnia (m.in. zastosowanie implantow z
saprofitycznymi grzybami Trichoderma, fungicydami i insektycydami).

Zabiegi poprawiajace warunki siedliskowe drzew sa integralna czg$cia kazdego programu
prac konserwacyjnych. Zabiegi takie powinny obejmowac wszystkie elementy siedliska i by¢
przeprowadzane systematycznie w dostosowaniu do potrzeb drzewa oraz jako zabiegi
towarzyszace zabiegom leczniczym, gtownie chirurgicznym.

Najwazniejsze zabiegi to: nawozenie, przewietrzanie, podlewanie, wymiana, detoksykacja,
neutralizacja lub wymiana gleby. Drzewa pomnikowe moga by¢ takze objgte chemicznymi
zabiegami ochrony ro$lin (zwalczanie szkodnikéw i chorob). Same zabiegi agrotechniczne,
mimo ze wykonane prawidtowo, maja niewielka skuteczno$¢, w powiazaniu natomiast z
zabiegami leczniczymi w zintegrowanej formie, daja duzo wigkszy efekt — sa skuteczniejsze.
Poszczegolne zabiegi nie moga by¢ wykonywane wybiorczo i oddzielnie oraz sporadycznie.
Potrzebna jest pelna koordynacja pielegnacji drzew pomnikowych 1 okazowych z
pielggnowaniem catosci zatozenia ogrodowego. Oddzielne zagadnienie stanowia drzewa
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symboliczne, zwiazane z waznymi zdarzeniami historycznymi lub legendami. Szczegélna ich
warto$¢ kulturowa sprawia, ze wymagaja one specjalnej opieki, niezaleznie od tego, czy sa
zywe, obumierajace lub catkowicie martwe.

Powaznym zagrozeniem dla drzew s3 zmiany poziomu wod podziemnych, spowodowane
réznego rodzaju pracami melioracyjnymi, prowadzonymi takze w latach ubieglych na terenie
parkéw przypatacowych lub w ich bezposrednim sasiedztwie. Wszelkie prace z zakresu
melioracji (np. melioracje podstawowe i szczegdtowe, eksploatacja urzadzen melioracyjnych
i wodnych) prowadzone w sasiedztwie pomnikoéw przyrody nalezy wykonywaé z
uwzglednieniem zasad zawartych w instrukcji Panstwowej Inspekcji Ochrony Srodowiska,
okreslajacej warunki techniczne prowadzenia robot z zakresu melioracji i gospodarki wodnej
z uwzglednieniem wymogdw ochrony i ksztaltowania Srodowiska na terenach o szczegdlnych
wartosciach przyrodniczych [Ilnicki 1987].

Niezbedne sa programy dotyczace ochrony drzew pomnikowych, ktorych celem jest
opracowanie zasad ksztaltowania warunkéw siedliskowych, przestrzennych i §wietlnych,
ograniczenie destrukcji drewna, wprowadzenie sprawdzonych metod leczenia drzew, a takze
podniesienie rangi drzew pomnikowych w $wiadomos$ci spotecznej. Zwtaszcza to ostatnie
zagadnienie ma podstawowe znaczenie dla ich ochrony, albowiem przektada si¢ rowniez na
dalszy rozwdj turystyki kulturowo-przyrodnicze;.

Zakonczenie

Drzewa — pomniki przyrody i1 pamiatki kultury, ktoére zostaly omoéwione w artykule, sa
wyrazem estetyki krajobrazu naturalnego 1 antropogenicznego, czgsto juz ostatnim
zachowanym elementem dawnych zatozen kompozycyjnych, a takze dawnych zasad
gospodarowania na terenach lesnych. Umozliwiaja w ten sposoéb pokazanie na zywym
obiekcie jakim jest drzewo podstawowej prawdy, ze ochrona przyrody jest takze elementem
kultury. To we wspotczesnym $wiecie nie tylko domena przyrodnikow, ale jeszcze bardziej
humanistéw. Nic bardziej nie przemawia do wyobrazni podczas wycieczki turystycznej, a
jeszcze lepiej podrozy edukacyjnej do ktorej sig¢ przygotowaliSmy, jak ogromne drzewo —
pomnik przyrody 1 historii, w powiazaniu z zabytkami kultury materialnej. Jakby §wiadek ich
powstania, §wietnosci, a niejednokrotnie i upadku. Smier¢ ogromnego drzewa, jako zjawisko
jak najbardziej przyrodnicze, nasuwa takze glebokie refleksje humanistyczne o przemijaniu i
czasowosci zycia.

Liczba takich pomnikéw przyrody w naszym kraju w 2009 roku (stan na dzien 31
grudnia) wynosila, zgodnie z danymi Gléwnego Urzedu Statystycznego, 35 420 obicktow.
Najliczniej reprezentowane byty pomniki przyrody z udziatem drzew: pojedyncze drzewa (29
472), grupy drzew (3 482) i aleje (674).

Obecnie ochrona przyrody zmierza do zachowania, wilasciwego wykorzystania oraz
odnawiania zasobéw przyrody, w szczegolnosci dziko wystgpujacych roslin 1 zwierzat oraz
ekosysteméw 1 zachodzacych w nich proceséw. Poza dzialaniami w skali calego kraju
niezb¢dne jest obecnie, aby takze wladze lokalne ustanawialy obszary chronione i
obejmowaly ochrona cenne twory przyrody, a w szczegdlnosci te bedace jednoczesnie
pamiatkami Kultury i stanowigce centrum zainteresowania turystéw. Aby byla w pelni
skuteczna ochrona przyrody musi by¢ jednak prowadzona nie tylko na obszarach prawnie
chronionych, ale na catym terytorium panstwa.

Poddawanie pod ochron¢ indywidualnych obiektow przyrodniczych jest integralna
czeScia prawnej ochrony calosci zasobow przyrody ozywionej i nieozywionej. Shuzy¢
temu winny szeroko zakrojone dzialania zwigzane z edukacja na rzecz zrownowazonego
rozwoju majaca na celu ksztaltowanie pelnej Swiadomosci i budzenie zainteresowania
spoleczenstwa wzajemnie powigzanymi kwestiami ekonomicznymi, spolecznymi -
zwlaszcza Kkulturowymi, politycznymi i ekologicznymi. Cel ten moze zosta¢ osiagnigty
poprzez umozliwienie kazdemu cztowiekowi zdobywanie wiedzy 1 umiejgtnosci niezbednych
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do poprawy stanu Srodowiska oraz tworzenie nowych wzorcow zachowan ksztaltowanie
postaw, wartosci i przekonan jednostek, grup i spoleczenstw, uwzgledniajacych troske o
jako$¢ srodowiska. Promowaniu dziatan na rzecz ochrony konserwatorskiej, w tym takze
pomnikéw przyrody, stuzy¢ moga rozne dydaktyczne formy ksztatcenia rozwijane w
wychowaniu przedszkolnym, szkotach podstawowych i ponadpodstawowych, szkolnictwie
wyzszym i w edukacji dorostych. Jedna z takich bardzo skutecznych form sa przyrodnicze
filmy edukacyjne'’.

Okreslone ustawowe cele wspotczesnej ochrony przyrody maja niezwykle duze znaczenie
prawne dla organéw rzadowych i1 samorzadowych. Organy tworzace na podstawie ustawy o
ochronie przyrody powszechnie obowiazujace i lokalne przepisy wykonawcze zobowiazane
sa uwzglednia¢ je odpowiednio do przedmiotu regulacji. Do ich realizacji zmierza¢ nalezy
zwlaszcza w procesie decyzyjnym dotyczacym np. inwestycji. Skuteczno$¢ dziatan
ochronnych zalezy w duzej mierze od wyksztalcenia i utrwalenia si¢ wtasciwych postaw
cztowicka wobec przyrody. Lokalne spoteczenstwa musza by¢é przede wszystkim
przygotowane na konsekwencje wynikajace z wprowadzania trwatego i zrownowazonego
rozwoju — takze rozwoju zrownowazonej turystyki.
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Trees — monuments of nature and mementos of culture

Summary:

The elaboration presents basic rules of protecting trees as monuments of nature, especially
referring to those trees which are both precious mementos of culture and play a vital role in
developing and popularizing the cultural-natural tourism. The text presents the history outline
of this kind of protection development and the threats for the trees-monuments of nature —
especially in cities — as well as the methods of their protection and care. The final conclusion
of the article’s author refers to the issue of the enormous meaning of ecological education
(also in tourism), the aims of the monuments of nature protection and the responsibilities of
all the institutions obliged to carrying out the protective activities — both the national and local
government institutions as well as local communities. They have to be prepared for the
consequences resulting from introducing stable and sustainable development.
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